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Horvith Adém

HAROMSZOGEK
AJOVO MAGYAR KULPOLITIKAJABAN

2. rész

Az EL8Z8 RESZBEN a ,rendszerviltozis”
utdni magyar kiilpolitikinak nevezett gaz-
dasagi helykeresés elvi és gyakorlati csédje mel-
lett elemeztiik az elmult 25 év helytelen irdnyai,
szervilis euroatlanti elkotelezettségét, és az ak-
tudlpolitika titkrében (német, orosz és tdrok ve-
zetdi vizitek 2015 elején Budapesten) vazoltuk
fol a lehetséges helyes elveket és irdnyokat. Ugy,
mint a jov8 tdrténelmi tényeken, tapasztalato-
kon alapulé német-orosz-torok kiilpolitikai ha-
romszOgét, és mint a ma még kitaposatlan utat,
vagyis Torokorszdg (a négy égtdj felé kiterjedd
torok érdekszféra), a szomszédos (multietnikus,
multikulturalis, multireligiondlis) Balkdn és
hazink (bdvebben értve: a kdrpit-medencei ma-
gyarsdg) értékalapt hdromszogbe, kvizi 1j szel-
lemi-stratégiai szovetségbe helyezését. Mindezt
értékbeli elveken (szellemi alap) nyugodva, akcié
(és nem reakci) tipust megvaldsitassal, s a gaz-
dasagi lehetdségeket a prioritdsok kdzt tudva.
Miel8tt részletesen szamba vennénk a csakis
a gazdag torténeti mualtbdl meritkezni képes jo-
v8beni lehetdségeket, vessiink egy interdiszcipli-
néris pillantdst a magyar-torok-balkdni kapcso-
latok jelenlegi dllapotara és annak komolysigira.
A formailag fontos diplomdciai kapcsolatok ma-
gyar-tordk és magyar-balkdni viszonylatban is
relative kielégit8ek, hiszen magyar-torok reldci-
6ban a nagykdvetségek, konzuldtusok (a de jure

févirosban, Isztambulban magyar konzulitus
litja el a diplomdciai képviseletet) és tdbb per-
szondlis kapcsolat (tiszteletbeli konzulok [akik
tobbnyire alsé-kozép kategérids iizletemberek])
létezik, habir ez sportnyelven szélva épp a 0-0-
hoz elegendd. Ezek mellett magyar kulturilis
kozpont is taldlhat6 Isztambulban (Balassi In-
tézet), és immdr a tdrok identitds és diaszpdra
két (valldsi, kulturalis) ,cstcsszerve”, a Diyanet
(Vallasiigyi Minisztérium) illetve a tordk
kultdrdiplomécia ,tréjai falovaként” vildgszerte
hatalmas lefedettségli Yunus Emre Kulturilis
Intézet is képviselteti magat févarosunkban.
Ugyanez a gazdasigi szféra szintjén nem
mondhaté el, mert bizalom és ismeret, valamint
helyismeret hidnyiban a torok gazdasig olyan
(természetesen kormdnyzati ernyd alatt miko-
dd) nagyidgytinak szdmité szervezetei, mint a
DEIK (Kiilgazdasagi Kapcsolatok Testiilete)
vagy a MUSIAD (Fiiggetlen Gyériparosok és
Uzletemberek Egyesiilete) ez iddig nem akar-
tak vagy tudtak gyokeret verni Magyarorszigon.
A nem korminyzati szinti gazdasigi tirsasi-
gokat a régmultban, kulturiltabb szalonokban
gittegyletnek nevezhették — ezek vezetdi és tag-
jai magukat vezetdnek 6njelsld alsé- vagy alsé-
kozép kategorids kereskeddk. Eleddig (az okok
itt is a piac ismeretének hidnyara, a torék diasz-
péra nagy szamdra illetve a bizalmatlansigra ve-
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zethetdk vissza) tdbb olyan — tordk szinten igen
nagy — franchise-linc is elkeriilte EU-s hazankat,
melyek Nyugat-Eurépiaban, Azsidban vagy az
Egyesiilt Allamokban mar mind sikerrel jelen
vannak. Kittind példa a MADO cukrészdalinc
és a Simit Saray1 pékséghdlézat,” amelyek ma-
gyarorszagi nyitdsa ez iddig fol sem meriilt az
amigy a jelenlegi torok kormdnyzathoz igen
kozel 4ll6 tulajdonosokban. Mieldtt barki is le-
gyintene erre: T6rokorszdgban az emlitett két
6ridscég szinte fogalomnak szidmit, és majdnem
kizért, hogy eddig csupan azért nem nyitottak
(szimbolikusnak is szdmitd) iizleteket hazink-
ban, mert a magyaroknak ne lenne inyére a torok
édesség vagy a méltdn hires péksiitemény.

Ha a magyar-t6rdk (és a mostani tézisiinkben
ide csatolni kivint balkdni) kapesolatok szintjét
mindenképp akcié- és szellemi alaptinak kép-
zeljiikk el, meg kell jegyezniink, hogy a Diyanet
vallasi illetve a Yunus Emre Kulturilis Intézet
kulttrdiploméciai tevékenysége jelenleg igen sziik,
mondhatni — a torokdk szdmara — beltetjes, a
tobbségi keresztény kulturilis identitistt magyar
tarsadalom szdmadra izoldltnak és befogadhatat-
lannak ttind rendezvények, projektek lebonyolits-
saval folyik, kvdzi belsd torok ,keretek” kozott. Iet
is taldlunk hazai ellenpéldit: a budapesti F8 utcai
Francia Intézet otthoni kultiirit, miivészetet, iro-
dalmat, filmeket népszertisitd rendezvényei mél-
tan hiresek és népszeriiek Magyarorszigon.

Ha ennek tiikrében kijelenthetjiik, hogy je-
lenleg a magyar-tordk kapesolatok sajnélatosan

gyenge ldbakon éllnak, akkor a magyar-balkani
(megismételve az el6z8 részben leszogezett as-
peketust: a Balkdnrdl mint egykori Jugoszlaviardl,
ma kiilonb6z8 allamokbdl 4ll6, sziz szizalékban
tordk, német, orosz és amerikai befolydsi teriilet-
r8l van sz6) viszonyrendszer még azokon sem...

Az tjkori balkéni habordkat leziré békeszer-
z8dések utdn formdlisan ugyan létrejottek dip-
lomiciai kapcsolataink az ex-jugoszliv tagilla-
mok mindegyikével, de (sok mds sajnalatos tény
mellett) a magyar szdndékok totdlis komolyta-
lansagat jelzi példdul két vitatott kompetencidju,
kvalitdst és a magyar nemzethez valé lojalitdsa-
ban megkérddjelezhetd hiiségli személy, térség-
ben torténd, nagykdvetté vald (nem is olyan régi)
kinevezése: a magyarellenes SZDSZ egykori
vezetd politikusa, Szent-Ivanyi Istvin szlovéniai,
mig a neobolsevik Gyurcsiny-korminy renddri
vezetSje, Bencze J6zsef szkopjei (Macedénia)
nagykovetségi vezetd lett. Mindketten a mdso-
dik Orbén-kormény (2010-2014) idején.

Ebbél (is) kévetkezden az inkabb nyugati,
azon beliil német érdekszférahoz koézelebb 4llé
Horvitorszigot és a pravoszlév (orosz) befolyds
alatt 4116 Szerbidt leszdmitva hazdnk és a kér-
pat-medencei magyarsig gazdasigi és kulturi-
lis kapcsolatai szinte a nulla felé konvergdlnak
a Balkin tobbi allamaval, de két kézvetlen déli
szomszédunkkal sem a kivdnatos szinten 4ll-
nak. Utdbbi megallapitisnil elég csupin az
anno kiugrdsi pontként emlegetett, 4m amatdr
moédon menedzselt horvit-magyar labdartgé

1 [Az el828 oldalhoz] A DEIK és a MUSIAD két jellemz§ péld4ja annak a jelenségnek, amit tanulmdanyunkban ,t6rsk
érdekszférinak” neveziink. A két emlitett szervezet ugyanis kormanyzati ernyével rendelkezik, amelynek — ellentét-
ben péld4ul a hazai Munkaadék és Gydriparosok Orszdgos Szovetségével MGYOSZ) — valédi hatdskére, lefedettsé-
ge és aktivitisa minden olyan térségre kiterjed (beleértve a Balkant, Afrikit vagy Azsiit is), melyek a 2002 éta regnaléd

VA

AKP-kabinet kiilpolitikai stratégidjanak elemeiként a tdrok érdekszféra fontos részei.

2 Jellemzd példa 2013-bdl, amikor kirobbantak az tigynevezett ,Gezi parki” vagy ,Taksim téri” — kormdanyellenes, kiil-

foldrdl pénzelt, anarchista — tiintetések, Ggy a Simit Saray1, mint a MADO iizleteiben lelkiismereti okbdl megtagad-

tak a kiszolgilast azoktdl, akikrdl egyértelmiien kideriilt, hogy résztvevdi vagy timogatdi voltak a kormanyellenes

megmozduldsoknak.
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EB pilydzatra, a méira szinte dllandé horvat
magyar energiaiigyi problémikra (MOL és
INA) utalni, vagy a ciklikusan valtozé nagy-
sdgu (els8sorban a helytelen és idegen sz6hasz-
nalattal vajdasigiként aposztrofilt délvidéki
magyarokat érint8) etnikai fesziiltségeket
(»magyarverések”), valamint a szomszédjaink
részérdl iddrdl idére megjelend nemzetdllami
alapti represszids szandékot emliteni.

Sem jelen tanulminyunkban, sem a jovd
magyar kiilpolitikdjiban nem célszer(i a tdmeg-
média 4ltal a liberdlis demokricia végterméke-
ként kvazi mindenrdl totalisan megalapozatlan
véleményt megfogalmazé vox populi stlyozott
figyelembe vétele, de a magyar-balkdni viszony-
latban kiilon elszomorité tény, hogy honfitdrsa-
ink tobbsége szinte semmit nem tud déli szom-
szédjainkrdl, nem beszélve a délebbi balkdni
allamokrdl és az azokat alkoté nemzetekrdl. Ez
pedig az elmdlt 25 év magyar média- és kultir-
politikdjanak kizarélag sok munkdaval korrigal-
haté biine.

Mig a magyarok szdmdra a nyolcvanas évek-
ben (vagy azeldtt) Jugoszlavidt (és még egyszer
hangstlyozzuk: az azt alkoté nemzeteket) a
hirtelen megjelend (de nem mindenkinek elér-
hetd) olcsé tengerparti nyaralds, vagy a Szege-
den gyakran felbukkand, magukat ,jugékként”
aposztrofilé délvidéki magyar hanglemezaru-
sok jelentették, addig a térség 4ltalinos meg-
itélése a ,rendszerviltozds” utdn sajnos csak
romlott. A ,Gorenje-turizmusbdl” épp csak ha-
zatérd magyar csalidok tal sokat nem érzékel-
hettek az ekkor zajlé, a nemzetgazdasag gerin-
cét megroppantd rabléprivatiziciobdl, ugyanis a
tévébdl mindenféle komolyabb kommentir nél-

kil azt sugdroztak (kvazi ingyencirkuszként),
hogy ,a jugdék lovik egymdst”, s a magyarok
tobbségében talidn azdta sem tudatosult, hogy
az Eurdpa talidn legszebb vidékét (Horvitor-
szag, Bosznia, Koszova [Koszovd], Monteneg-
r6) egyetlen mocskos vértengerré viltoztatd
habort egyrészt kozvetlen a hatdrainknal zaj-
lott, masrészt pedig sok tizezer ottani magyar
haldlédval vagy elttinésével jirt. Nem beszélve
a mai napig részben feltdratlan tomegsirokrdl,
melyek tobb tizezer drtatlan magyar, horvit,
albdn és bosnydk, értelmetleniil lemészirolt
holttestét rejtették vagy rejtik. Mint a nemrég
internetre felkeriilt mult szdzad eleji fotokhoz
fizott kommentarokbdl is kideriilt,> a Balkan
az 1900-as évek elején sem volt épp a magyar
utazok legkedveltebb desztinicidja, a horvat
és montenegrdi (maskiilonben évrdl évre egyre
drégibb) tengerpartot leszimitva ma is vakfolt
a térképen, teljesen ismeretlen mind a teriilet,
mind az azt laké igen gazdag kultirdja népek,
Kirolyvirostdl a Szandzsikon 4t a dél-alban
Vlore tengerpartjdig.

A kulturélis tivolsagrél annyit: egy kézen
pontosan megszdmldlhaté azoknak a kony-
veknek a mennyisége, amelyek érdemi témdkat
feldolgozva jelentek meg a térségrdl 1990 Sta.
Ezek kozil is a legjelent8sebb munka nem a
balkdni népeket, vagy osszességében a térséget,
hanem csupan a hozzink legkdzelebbi szom-
szédunkkal valé sok évszdzados viszonyunkat
mutatja be, amely a horvitokkal korintsem
ellenséges, 4m nem is felhdtlen.* Nem segitet-
te a kdzeledést az Osztrik-Magyar Monarchia
kora 6ta létezett, torténelmi, a magyarok altal
is lakott Dréivaszdgon korabban keresztiilha-

3 Utazéds a vadkeletre: a magyar imperializmus kisérleti terepe a szdzadfordulén. Forrds: http://index.hu/for-

tepan/2015/04/26/csontvary_kepei_koszonnek_rank_a_regi_balkani_fotoalbumbol (utoljdira megtekintve:

2015. méjus 9.).

4 Sokesevits Dénes: Magyar mult horvit szemmel. Budapest, 2004, Magyar a Magyarért Alapitvany.
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ladé Budapest-Szarajevé vasttvonal 2012. de-
cember 8-ai megsziintetése sem. Mint cikkiink
el8z8 részében rdmutattunk, a torok kormdny is
utak, vastt- és metrévonalak épitését, vagyis az
Osszekottetést tartotta és tartja a legfontosabb-
nak a kiilonb6z8 elmaradott térségek, ezéltal
kozvetetten a nemzetgazdasig felemelésében.
Ez olyannyira igaz esetiikben, hogy Eurépa fe-
18, az Edirne vérosa eldtti bolgdr-tordk hatdrtdl
tobb sdvos, a legjobb németorszigi autdpalyik-
ra emlékeztetd tiikorsima utakon lehet haladni
immdr Ankardig és tovibb, ezer kilométereken
at. Csakhogy el8tte a Nyugat feldl érkez8 utazé
gyors tempdban is minimum hat-hét 6rit zoty-
kolddhet a mindsithetetleniil pocsék utakon,
amelyek Plovdiv utdn vezetnek a tordk hatarhoz.
Mindez az EU-ban. Igen alapos ok azt feltéte-
lezni, hogy a keleti fejl6déssel (annak Nyugattal
valé Osszekottetésével) és dltaldban az iszldim
vilaggal sem gazdasigilag, sem ideoldgiailag
nem szimpatizilé euroatlanti vezetés tudatosan
— er8s eufemizmussal megfogalmazva — nem
szorgalmazza az ttszakasz fejlesztését.

Ahogy pontosan idevigbéan a fentebb emli-
tett, Budapest-Szarajevd, monarchiabeli vasut
vonal megsziintetése sem kizdrélag a véletlen
miive lehetett éppen a horvit EU-csatlakozds
el8estéjén. Hivatalos indoklds szerint a horvat
vastttdrsasdg volt kénytelen bezdrni az amugy
kozel 600 kilométeres szakasz rd esd, nyulfark-
nyi részét, gazdasigi okokra hivatkozva (felme-
riilhet persze a kérdés: melyik tdmegkozlekedési
tirsasig nyereséges). Ezzel ,mellesleg” a drava-
szogi magyar didkok életét is ellehetetlenitették,
akik az Eszék kornyéki falvakbdl e vonattal jir-
tak iskoldba Pécsre vagy Villinyba. Es tanulsig-
képp kimondhaté: ahogy (t6rok példira) utbeli
Osszekottetéssel gyorsan lehet fejleszteni egy
nemzetgazdasdgot, ugyanezt meg lehet(ne) ten-
ni nagyban egy térséggel is (Balkdn) — ahogyan
a Nyugat megteheti mindezt, forditott elgjellel,

Alija Tzetbegovi¢ (1925-2003)

ha kérira lehet egy gazdasagilag ellenérdekelt
regionalis hatalomnak, vagyis Torokorszdgnak.

Hogy a képzeletbeli Budapest-Isztambul-
Szarajevd hiromszogiinkben mennyire lehet ma
idehaza még ismeretlen kulcsszerepe a balkdni
muszlim allamoknak, politikai és valldsi ko-
z0sségeknek és vezetSknek, arrdl viligosabban
senki nem fogalmazhatott volna, mint az tjkori
Bosznia-Hercegovina ,ikonja’, figgetlenségének
kikidltdja és egykori elndke, a boszniai vérfiirddt
lezaré daytoni békeegyezmény bosnydk alairdja,
a 2003-ban elhunyt Alija Izetbegovics.

Az elndk, aki Térokorszdgban is az eurdpai
iszlam egyik legkomolyabb politikai és tirsadal-
mi példaképének szamit, élete utolsé interjujit
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2003-ban a torok Dinya Biilteni (World Bulle-
tin) cim( kiilpolitikai lap ismert Gjsdgiréjinak,
Akif Emrének adta.

A beszélgetésbdl viligosan megérthetd a je-
lenlegi Torokorszag és Balkdn viszonya, de az
is: mi, miért és hogyan alakult a térségben az
elmale évszazadokban, egészen az ottomin
korszak kezdete 6ta. Hogy a bosnydkok (és a
tobbi balkdni muszlim) mennyire kdzel allnak
egymishoz a torokokkel, nemcsak valldsilag és
kulturdlisan, hanem a legtobb esetben konkré-
tan szirmazdsilag is, arrdl Izetbegovics mar az
interju elején beszél, amikor az Gjsdgird csalddi
hécterérdl kérdezi: ,Hogy vildgosan megérthes-
siik a légkort, amiben felndttem, érdemes eldszor
egy torténettel kezdeni egy fuirdl, akit ugyanigy
Alijanak bivtak, mint engem. Ez a fiatal egy tork
lanyt vett feleségiil, amikor a 19. szdzad végén be-
fejezte katonai szolgdlatdt Isztambul dzsiai oldaldn,
Uskiidarban. Feleségétsl, Sidikatdl ot gyermekiik
sziiletett. Egyikiik volt az én apam, Mustafa. 1927-
ben, miutin a torokok elbagytdk Bagdadot, a ma
is Bosznidhoz tartozd, akkor muszlim tobbségii
Bosanski Samacba kéltoztink. Oten voltunk gye-
rekek, két fii és hdrom ledny. En voltam a kozépsé
gyermek. Apdm kereskedelemmel foglalkozott, de
nem mondhato el, hogy jél csindlta volna. Amikor
két éves voltam, csédbe ment, és Szarajevoba kel-
lett kéltozniink. Mozgalmas és bonyolult volt az
életiink, azt is mondhatom, apim élete miatt ki-
csit rendezetlen is, de mindenképp pozitiv, hogy itt,
Szarajevoban fejezhettem be az iskoldimat, majd
az agrdrtudomdnyi egyetemen tanultam tovdbb.
Késébb jogot hallgattam, ezt 1956-ban fejeztem
be. A gyermekkoromat tulajdonképpen egy teljesen
mds Jugoszldvidban toltottem, mint amilyenné ké-
s6bb a Tito-iddszak vélt. Ekkor a Karagyorgyevics-
dinasztia késéi leszdrmazottai uralkodtak, ez volt
az az uralkoddi csaldd, amely a torténelemben
tobbszor is felkelt és harcolt a torékok, az ottomdn
birodalom ellen”.

Hogy Izetbegovics elndk esete mennyire nem
egyedi, arrdl tantskodik a jelenlegi torok minisz-
terelnok, Ahmet Davutoglu példaja is, akinek az
8sei a mai Macedénia teriiletérdl szdrmaznak.
Ennek az ,4ldllamnak” (a késdbbiekben lesz sz6
réla, miért az) a felét ma is muszlim albidnok
lakjik, és ezt a népet a tordk nyelv arnavutnak
nevezi, anyaorszigukat, a jelenlegi Albani-
it Arnavutluknak, ezzel is megkiilonboztetve
a teriiletet és a népet a tdrténelmi Albdnidtdl,
amelyet a mai Azerbajdzsin 3sének tekintenek.
Kozel 5 szizaléknyi magit toroknek vallé ki-
sebbség is él ma Macedénia teriiletén.

A mai Bosznia megértéséhez elhanyagolha-
tatlan (és taldn a hatdrainkon tul, kisebbségi
sorsban él6 magyaroknak sem érdektelen), amit
Izetbegovics a korai, majd késéi kommunis-
ta korszakrél, a Tito-rendszerrdl és annak az
elédrezsimjérdl mond az interjuban: ,A mdso-
dik vilaghdbord elott létezett egy csoport, a »fiatal
muszlimok«, amely szervezédés 1938-ban alakult.
Megprobdltak megolddsokat taldlni a problémdink-
ra, az el6z6 szdzad nagy muszlim gondolkoddinak
az életébdl és a vildgszerte sikeres (koztitk kortdrs)
nagy muszlim mozgalmaknak a megismerésébsl
probaltak meritkezni. Két nevet tudnék ebelyiitt
megemliteni: Resit Rizdét és Mubammed Abdubét.
Kapcsolatban dlltam ezzel a csoporttal folyamato-
san, prébaltam magam fejleszteni és adoptdlni a
tanultakat, hogy a megfogalmazott célt, az iszldm
ébredést a magam modjin elésegithessem. A cso-
portban beszélgetéseink dllando témdja volt az isz-
lam torténelem, a muszlimok szerepe a torténelem
alakitdsdban, minden formdban kiveséztiik e témd-
kat. Az iszldm civilizdcionak hdrom nagy kozpont-
ja volt a torténelemben: a Kozel-Keleten, Indidban,
melyet a Tadzs Mahal szimbolizdl, és az Al-
Hamra Palota kozpontd spanyolorszdgi centrum.
Beszélgettiink az ottomdn birodalom aranykordrol
is, amely Indidtol Bécsig terjedt, és az iszldm vildg
dltaldnos helyzete is sokszor szoba kerilt. Hittiik,
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hogy az iszldm vilagnak djra a felemelkedés dtjdra
kell lépnie, és diskurzusokban prébaltuk felvizolni
a lebetséges utakat ebbez.

Emellett a személyiségem formdldsdban hatal-
mas, elengedhetetlen szerepe volt annak, amit a
csaladombél hoztam. Edesanyim, Hiba, erényes,
hivé né volt, tele szeretettel Isten és teremtményei,
szolgdi irdnt. Tokéletes példa volt szdmomra a
hatdr nélkili szeretetre és szolgdlatra. Egész csa-
ladunk tradiciéi és a tudds, amit 6seinktsl orokol-
tek a sziileim, hatalmas segitség, tamasz és pontos
irdnytii volt szdmunkra a vészterhes idékben, hogy
megdrizhessiik identitdsunkat abban a kaotikus
helyzetben. 15—16 évesen sokat olvastam. E tanul-
mdnyok és konyvek dt voltak itatva ateizmussal, s
ekkoriban elfordultam a vallastol, de ez nem tartott
hosszi ideig. 17 évesen mdr teljes tudatossdggal for-
dultam az iszldm felé, és a mai napig sem hagytam
el ezt az utat”.

Emlitettitk, hogy az ottoman birodalom
terjeszkedése alapozta meg a mai Bosznia és a
Balkdn kultdrdjit és identitdsit, de az orszdg
és a térség sorsa nem egyszer Osszeforrott a
miénkkel, magyarokéval is a torténelemben.
Ezekrdl az elhunyt elndk igy fogalmazott ha-
lila el8tt: ,A berlini kongresszus utdni ottomdn
kivonulds torténelmi fordulat volt az életiinkben.
Ez nemcsak adminisztrativ, hanem kulturdlis és
civilizdcids korldtozdsokat is hozott szdmunkra,
és ez tobb, mint sima dtmenet egyik birodalombél
a mdsikba, az ottomdnbdl az osztrék-magyarba.
Egészen addig az iszldm civilizdcié ldncszeme
voltunk, akdrcsak a torokok. A bosnydk muszli-
mokat nagyon fdjoan érintette ez az dtmenet. Hd-
rom évszdmot emlitenék a torténelmiinkbdl. Ezek
1878, 1908 és 1918. 1878-ban a tirckok volta-
képpen mdr kivonultak, és elkezdéditt az dtkerii-
lésiink az osztrdk fennbatésdg ald. Ez hivatalosan
persze 30 év volt, de az annektdcié 1908-ban tor-
tént, és a torok szultdn fennhatésiga végleg meg-
sziint Bosznia folott, innentdl kezdve mindenhol

az osztrdk csdszdr képe fiiggott a szultdné helyett.
Ez a 30 év igen keserves volt, mert a kozvélemény
és az emberek is abban reménykedtek, hogy a
berlini kongresszus egyezségének értelmében a
torokok esetleg visszatérbetnek. Sokan raciond-
lisan prébaltak gondolkodni, a tobbség azonban
a remény és a vdrakozds iddszakdban élt ekkor.
A muszlimok, akik az ottomdnok visszajovetelét
vdrtdk, iskoldba sem jartak. Harminc évet veszi-
tettiink el a torténelminkbsl ekkor... A gazdag
és magasabban képzett réteg tomegesen emigralt
Térokorszdgba, csak a szegényebbek maradtak
az orszdgban. 1908-ban, az annektdcié végleges
kimonddsdval d4jabb hulldm hagyta el hazdjdt T6-
rokorszdg felé. A muszlim lakossdg emiatt 40 szd-
zalékrol 30 szdzalékra csokkent, és ez olyan érvd-
gds volt, aminek mai napig tarté a hatdsa. Mdig
meghatdrozd, hogy Bosznia akkor elveszitette az
értelmiségi réteg gerincét.”

21991 decemberében, 6t honappal a hdbord
elétt egy beszédemben elmondtam aggodalmaimat,
mi az, ami bekovetkezhet Bosznia-Hercegovind-
ban. Utaltam arra, hogy szornydiségek elétt dllha-
tunk, ha Bosznia-Hercegovina fiiggetlenségét meg-
akaddlyozzdk. Szavaim mintha préfécidk lettek
volna... Minden, amit akkor mondtam, valéra
vdlt. Jugoszldvia szétesett, Horvdtorszdg és Szlo-
vénia kikidltotta fiiggetlenségét. Bosznia-Hercego-
vina vélasztds elétt dllt, hogy a fiiggetlenség dtjdra
lép, vagy csatlakozik a megmaradt Jugoszldvidhoz.
Meggyézédésem volt, hogy sem jogunk, sem sem-
mi jovénk nem lebet a mdsodik dton menni. Ezt a
Jugoszlavidt ugyanis, akkor mdr csak a szerbek és
a montenegroiak kozossége, a késébbiekben dllam-
kozdssége jelentette.

Még ezek elétt probaltunk megolddst taldlni Ju-
goszlavia egységének megtartdsdra. Komoly egyez-
tetéseket folytattam Gligorov macedén elnokkel is.
Az egységes Jugoszldvia nekink, muszlimoknak
védelmet jelentett volna. Gyakorlatilag Libidtol
Macedonidig szérvanyban és tombben is éltek és
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élnek muszlimok ezen a teriileten, nemcsak Bosz-
nidban, hanem a Szandzsdkban, Horvdtorszdg-
ban, Macedénidban, Koszovoban. A kézdsségek
létbiztonsiga csak egy teljesen egységes dllamon
beliil lett volna szavatolbaté akkor, mind egység-
ben, mind az egymdshoz valé viszonyban. Emi-
att prébdltuk Jugoszldvia egységét megovni, de ez
volt az egyetlen, amit tebettink. Horvitorszdg
és Szlovénia kivdldsa utdn a Jugoszldv Néphad-
sereg (Eurdépa akkor negyedik legerdsebb had-
serege) megszdllta ezeket a teriileteket. 1992-ben
a szerbek tiizsziinetet kotottek a horvdtokkal, és
az ekkor (és azeldtt) dominancidjuk alatt dllo
Jugoszldv Néphadsereggel bevonultak Bosznidba.
Ekkoriban mdr elkonyvelbettiik, hogy a kiiszobon
dllé katasztrofa elkerilbetetlen. Itt mdr figyel-
meztettem a népet a hdboru veszélyére, de nem
gondoltam arra, hogy a szerbek valdban tomeg-
mészdrldsba kezdenek a muszlimok ellen. Ugy
hittem, Eurépdban élink, a huszadik szdzad vé-
gén. Ki gondolta volna akkor komolyan, hogy Eu-
répa kozepén egy nép ki akar irtani egy mdsikat?
Sajnos ez kovetkezett be, és az 1991. decemberi
joslatom a lebets legrosszabb forgatokinyv dltal
valdsult meg.”

Mostanra az egész vildg tudja, milyen nehéz-
ségeket és fijdalmakat szenvedett el a bosnyik
nép, amig kivivta fuggetlenségét. Utolsé inter-
jjdban a ma balkdni muszlim ,ikonnak” tartott
Izetbegovics arrdl is beszél, hogy személyes em-
lékei koziil mit tart kiilonosen fontosnak meg-
osztani a jovére nézve:

»A  legemlékezetesebb esemény mindenképpen
1995 jdliusa, a srebrenicai mészdrlds, ahol tobb
mint 8000 drtatlan civilt gyilkoltak meg és foldel-
tek tomegsirba a szerbek. Ez volt a legnagyobb, ci-
vilek elleni tomegmészarlds a mdsodik vildghdbori
6ta. Kétségteleniil sok emlékem van. 1200 napig él-
tem az ostromlott Szarajevoban. Ez alatt tobb mint
hétszdzezer nehéztiizérségi taldlat érte a vdrost.
Minden napra jutottak emlékek, béségesen.

A torténelmi mostari hid leromboldsa is kito-
rolbetetlen emlék. Ez a pillanat volt a taldn legke-
ményebb szdmunkra az egész hdbord alatt. Mdr
tuléltink mindent, az volt a harmadik telink a
haboriban, tisztdn emlékszem a pillanatra, mint-
ha csak ma lett volna, amikor jott a hir, 1993-ban,
hogy porig rombolték Mostar ékkovét. Ami azon-
ban a lelkemben 6rokké megmarad, az a népink
hésies, utolsé emberig valo ellendlldsa. Ez olyan em-
lékezetes dolog, amely mindorokre Bosznia csoddja
marad. Megdllitottuk Europa negyedik legerdsebb
hadseregét. Megszerveztiik vdrosaink, teriileteink
védelmeét, és elértiik a fiiggetlenséget. 65 fegyvergyd-
rat iizemeltettink a habord alatt. A nemzetkozi
fegyverembargé miatt mindekozben csak a musz-
lim orszdgoktdl kaphattunk utdnpétldst. Ha vala-
ki azt kérdezi, mi volt a legnagyobb hatdssal ram,
csak azt tudom mondani: nemzetiink, a muszli-
mok kérlelbetetlen ellendlldsa. Megmutattuk az
egész vilagnak, hogy legyézzik a legybzhetetlennek
hitt pokoli ostromot, és dttérink a korilottink
tombolo tizon. Csak Szarajevéban tizezrek hal-
tak meg, koztik 1300 gyermek. Ahogy megteltek
a temetdink, és nem fért el tobb halott, a parkja-
inkbol csindltunk temetét. Akkoriban az iszlam vi-
lag egyetlen mds kérdésben sem tudott volna olyan
egységbe kovdcsolédni, mint hogy segitse Bosznidt,
és akkor mindenki ezt tette. A muszlimok szerte a
vildgban, kiilonbozé nemzetekben, rezsimek és ha-
tdsok alatt élnek, rengeteg ellentéttel, dm Bosznia
igye egységbe kovdcsolta Sket. Erre egy munkdjd-
ban még Huntington is ramutatott. Ki fegyverrel,
ki szakértelemmel, mds bdtoritdssal, de arra az
idére a muszlimok kozossége egységes volt Bosznia
kérdésében, Torokorszdg pedig uttors szerepet jdt-
szott ebben. Rengeteget segitettek nekiink, igazdn
ma sem tudom folmérni, hogy mennyit, és nagyra
értékelem a torok nemzetet, mert a sziviik egyiitt
dobbant veliink azokban az idékben.

Ami pedig a nyugati vildgot illeti: eldrultik a
sajat elveiket. Mert ami Bosznidban tértént, az
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pontosan ellentétes volt azokkal az alapértékekkel,
amelyekre Eurépa épiil. Meg kellett volna akadd-
lyozniuk ezt, a nyugati vildg mégis tétleniil és né-
mdn nézte, hdrom éven keresztiil, hogy egész Bosz-
nia egy nagy mészdrszékké vdltozik. Csak késén,
1995 augusztusdban kezdtek el a NATO-erék
bombdzni egyes szerb célpontokat, de ezzel nem
tudtdk megakaddlyozni a mészdrldst (hiszen mar
késd volt), ami Eurdpa szivének a kozepén tortént.
Ezek utdn novemberben aldirtuk a daytoni békét,
amelyet a Nyugat és elsésorban az Egyesilt Alla-
mok kényszeritett ki, de ez mélységesen igazsig-
talan béke volt. Annyi minimdlis eredménye lett
csak, bogy legaldbb végiik lett a kizvetlen hdboris
cselekményeknek. Dayton semmit nem oldott meg
Bosznia-Hercegovina problémdi kozill. A békefel-
tételek késsbb is nagyon sok lebetetlen helyzetet te-
remtettek a kormdnyban és az adminisztrdciéban.
A nyugati erék feladata eddig tartott. A muszli-
mok megvédték Bosznia integritdsdt, és megadtdk
a lebetdségét a békés egymds mellett élésnek min-
den kultdrdval és valldssal. A magunk részérol
ennek fenntartdsit szinte parancsnak tekintjiik.
Bosznidt eurdpai orszdgnak latom, a jovdjét az eu-
ropai csaldd egy tagjaként tudom elképzelni. De a
végére kell jdrnunk és meg kell oldanunk az iden-
titdsi problémdinkat. Fiiggésink Eurdpdtol, a ko-
tédésiink Eurépdhoz, egyértelmiien fizikai kotédés.
De van ennek egy lelki oldala is. Ez a fizikailag
Eurdpdhoz fiiz6d6 viszony lerombolbatja benniink
a spiritualitdst. Bosznia-Hercegovina polgdraiként
meg kell oldanunk a materidlis és a lelki, spiritu-
dlis problémdinkat. Abogy litom, Torokorszdg
ugyanezekkel a problémdkkal néz szembe. Torok-
orszdg is része akar lenni Eurépdnak, de emellett

szeretné megtartani az identitdsit. Ahogyan To-
rokorszdgnak, dgy nekiink, Bosznidnak is fontos
hidnak kell lenni Kelet és Nyugat kozott. Két erds
tamaszunk van, és kell, hogy legyen: a nyugati
kultira és a keleti tradicié. Ez a két alapprobléma,
amelyeket a torokiknek és a bosnydkoknak is meg
kell oldaniuk.”

Izetbegovics szavaibdl is egyértelmiisithetd a
tény: a balkdni bosnydksig Dayton utini egyetlen
ttja csak a mai Torokorszdg dltal elképzelt otto-
mén reneszinsz lehet. Es amennyiben tiizeteseb-
ben megvizsgiljuk az ex-jugoszliv Balkin etni-
kai, valldsi és 4llami szerkezetét, kideriil, hogy
a Torokorszdg irdnt lojilis, valldsilag és konkrét
szdrmazdsi, kulturilis kapcsokkal a torokséghez
kotddd bosnydkok tobb allam teriiletén (Bosz-
nia-Hercegovina mellett a szerbiai és monteneg-
61 Szandzsikban) élnek jelenleg, Akarcsak a
minimum két dllamban tdbbségben (Koszova és
Albénia) és hirom mdsik dllamban jelentds tdmb-
ben (Délkelet-Szerbidban a Presevo-vélgyben,
Montenegroban délen és Macedénidban, az or-
szag egész keleti részén) él6 albansag,

Minket, magyarokat pedig mind a bosnyik,
mind az albin néppel idehaza alig ismert, ezek-
nél a népeknél viszont igen komoly szinten nyil-
vantartott kozds torténelmi kulturdlis kapesok
fliznek 8ssze. Emellett osszekothet velitk egy
olyan aktudlpolitikai sorskozosség, mint a Szer-
bia és Montenegrd teriiletén elteriild Szandzsak
bosnyédkjainak (a délvidéki vagy erdélyi magyar-
sdgéhoz minden tekintetben hasonld) autoné-
miakiizdelme, vagy a torténelmi Magyarorszag-
hoz hasonléan tébb részre darabolt torténelmi
Albénia jelenlegi szétszaggatottsiga.

(Folytatdsa kévetkezik)
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