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Hag[orcf]. Mackinder

A NEMZETEK SZABADSAGA

E tanulmdny szdmos ponton elfogadhatatlan a magyar érdekek, torténelem és értékrend szempontjabol.

Torténelmi dokumentdciéként, forrasként kozoljiik. Szerzdje, a skét szdrmazdsi foldrajztudos (1861

1947) 1904-tl fokozatosan a brit geopolitika megalapitdjdva vdlt. Gondolatai — akdr szerette volna,

akdr nem — egyre inkdbb kezdték meghatdrozni az angol geostratégidt, és egészen mdig hatdst gyakorol-

nak, az amerikai harcdszatig elmenden. Forditdsunk alapjdul a kovetkezé kiadds szolgdlt: Democratic
Ideals and Reality. A Study in the Politics of Reconstruction by the Right Honourable Sir Halford
J. Mackinder. Washington, 1996, National Defense University Press /Defense Classic/. Aldbb a mii
VL. fejezete olvashaté. 1919-ben jelent meg elészor, s tobbek kozott megtudhatjuk beléle, hogy az ango-

lok milyen ,szabadsdgot” szdntak hazdnknak.

SZOVETSEGESEK MEGNYERTEK a hibortt,

De hogyan jutottunk gy8zelemre? Az egész
folyamat figyelmeztetésekkel teli. ElsGsorban a
brit flotta mentett meg benniinket,' valamint az
a dontés, amely tengerre kiildte a britek hajéit —
ez biztositotta az angolok és a francidk kozotti
kommunikéciét. E gyorsasdg és elszdntsig az
angolok azon szokdsdnak eredménye volt, hogy
képesek a lényegre dsszpontositani feliiletes té-
nyez3k kozepette. Mdsodsorban a marne-i csata
francia lingelméjének csodds gydzelme mentett
meg benniinket, ami a kivdlé francia katonai
akadémiin hossza éveken it zajlé, mélyen it
gondolt el8késziilet utin johetett létre. Egyéb
tekintetben a francia hadsereg nem allt teljesen
készen a haborura, kivéve persze a batorsigot.
Végiil — de nem utolsdsorban — a régi, hivata-
sos katondkbdl 4llé6 angol sereg mentett meg

benniinket Ypres kdzelében. Ez a név fontossé-
gi sorrendben kozvetleniil Thermopiilé mellett
foglal helyet a torténelemben. Réviden: a kivé-
teles tehetség és a paratlan hdsiesség mentett
meg benniinket az el8reldtds és a felkésziilés el-
utasitdsinak kovetkezményeitdl. Ez ékesszbloan
bizonyitja a demokricia erejét és gyengeségét.
Ezutdn két éven 4t stabilizalédott a hadvise-
1és, és a habora a szirazfoldi 16vészarkokban va-
lamint a tengereken tengeralattjirdk kozott zaj-
lott. A habort az ellenség kifdrasztdsira épiilt,
s az id8 muldsa Anglidnak kedvezett, Oroszot-
szignak azonban nem. 1917-ben Oroszorszig
megroppant, majd Osszetdrt. Németorszig
meghdditotta a keleti teriileteket, a szldv népek
teljes leigdzdsit azonban elhalasztotta, hogy
el8szor nyugati ellenfeleire stjthasson le. Nyu-
gat-Eurdpa kénytelen volt Amerikahoz fordulni

1 Az elsd vilaghaborirdl van sz6, angol néz8pontbdl. (A szerk.)
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segitségért, hiszen Nyugat-Eurépa énmagéban
képtelen lett volna megvaltoztatni a keleten ki-
alakult helyzetet. Ismét iddre volt sziikség, hi-
szen Amerika, a nagy demokricidk harmadik
orszdga a misik kettdnél is kevésbé volt felké-
sziilve arra, hogy hdbortba induljon. A sziik-
séges idSt az angol matrézok, a brit kereskeds-
hajoék 6nfeldldozasa, valamint a francia és angol
katonik kitartisa biztositotta, akik Franciaot-
szigban ellenélltak egy olyan timaddsnak, ami
majdnem elsoporte Sket. Roviden: ismét a jelle-
met és a lényeglatast allitottuk szembe a német
szervezéssel, és sikeriilt gy8zedelmeskedniink.
Anglia a tizenegyedik 6riban fogadta el a koz-
ponti stratégiai irdnyitas alapelvét,® s ezzel ismét
szabad kezet adott a katonai akadémidnak.

A nyugati teriileteken és a tengereken folyta-
tott hadviselés torténete, ami egyidejlileg pom-
pas és megaldzd, alig gyakorolt kozvetlen hatdst
a nemzetkdzi teriiletrendezésre. KeletEurdpa
és Nyugat-Eurdpa kdzott nem voltak kozvet
len ellentétek, hiszen mir rég elmalt az id8szak,
amikor Franciaorszig megtimadta volna Né-
metorszagot Elzdsz és Lotaringia visszaszerzése
érdekében. Ne feledjiik, hogy a habort a néme-
tek azon torekvésével kezdddott, hogy leigizzak
a Berlin ellen 14zadé szlavokat. Kéztudott, hogy
az lirligyet az osztridk (német) fSherceg boszniai
meggyilkoldsa szolgiltatta, és hogy az osztrik
(német) ultimitum, amit Szerbidnak adtak, a
habort kierdszakoldsat szolgalta’ Nem hang-
stlyozhatjuk eléggé, hogy ezek az események a
Kelet-Eurdpa uralmara t6rd németek és a meg-
hédolésra nem hajlandé szlavok kozétti ellentét
eredményei voltak. Ha Németorszdg védelmi

pozicit vesz fel a rovid francia hatdrnil, és £§
haderejét Oroszorszag ellen forditja, akkor nem
elképzelhetetlen, hogy a viligon jelenleg névle-
gesen béke uralkodna, de beirnyékolnd a mag-
teriiletet uralé, német fennhatésig alate 4ll6
Kelet-Eurdpa.* Az angol és amerikai szigetor-
szdgok lakéi csak akkor ismernék fel ennek ka-
tonai veszélyeit, amikor mar tul kés volna.

A hiaboru egyediili kimeneteleként csak olyan
megoldast fogadhatunk el, ami egyszer s min-
denkorra megszabaditja a viligot a németek és a
szlavok kelet-eurdpai ellenségeskedésétdl, mas-
kiilonben csupdn problémak magvait iiltetnénk
el a jovd tekintetében. A németek és a szldvok
kozdtt egyensulyra van sziikség, és mindkét
népnek valédi fiiggetlenség jir. Nem hagyhatjuk,
hogy a helyzet igy maradjon Kelet-Eurépaban és
a magteriileten, ez ugyanis lehetdséget kinalna
hasonlé jév8beli ambiciék kibontakozisira, mi-
vel éppen csak megszabadultunk a nemrégiben
felmeriilt veszélyektdl.

Egy gy&ztes rémai tibornok a ,Gydztesnek”
kijiré pompa kozepette vonult egy virosba.
A kocsiban egy rabszolga iilt mogotte, aki a fii-
lébe suttogott, emlékeztetve arra, hogy & is csak
halandé. Amikor dllamférfidink a legy8zott el-
lenséggel targyalnak, j6 volna, ha egy égi kerub
id8rdl-iddre a kovetkezd szavakat suttognd a fii-

litkbe:

Aki Kelet-Eurépa ura,
az a magteriilet ura;
aki a magteriilet ura,
az a vila’gsziget [Eurdzsia] ura;
aki a vildgsziget ura, az a vildg ura.

2 A tengeri hatalom elvét és a Franciaorszaggal valé szovetséget. (A szerk.)

3 Természetesen ez is egy angol szempont megfogalmazds, ami szdimunkra, magyarok szdmdra tdrténelmileg elfo-

gadhatatlan. (A szerk.)

4 Itt megjelenik a Heartland fogalma (magteriilet), a szerz8 egyik alapkoncepcidja, eztittal Kelet-Eurdpaval Ssszefiig-

gésbe hozva. (A szerk.)
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Sir Edward Grey egy alkalommal kijelentette,
hogy a jelenlegi tragikus eseménysorozat annak
koszonhetd, hogy Ausztria a berlini szerz8dést
megsértve bekebelezte Boszniat és Hercegovinit,
megszegve ezzel az eurdpai torvényeket. Két
ségtelen, hogy az eset fordulépontot jelentett a
torténelemben, 4m Ausztria eredetileg 1878-ban
foglalta el ezt a két szlav orszagot, amelyek elSbb
tordk fennhatdsag alatt alltak, méghozza a berli-
niszerz38dés alapjin. Ez sokkal inkabb tekinthetd
ajelenlegi helyzet forrdsinak. Ekkor ismerték fel
a szlavok, hogy a porosz németek vonulnak oszt-
rak németek mellett abba az orszigba, amelyért
a szlavok véres harcokat vivtak a torokokkel. Ne
feledjiik, hogy az 1876-0s habort, ami a Betlini
Kongresszushoz vezetett, azzal kezd3détt, hogy
a boszniai és hercegovinai szlavok fellizadtak a
torokdk ellen, és eurdpaivd valtak, amit a szom-
szédos szerbiai és montenegrdi szlivok timoga-
tasa tett lehetdvé, akik szintén fegyvert fogtak
a torokok ellen, Az oroszok 1878 utin néhdny
éven ét hezitiltak, mig Németorszig nekildtott
a hadsereg felépitésének. 1895-ben az orosz
car szovetségre lépett a Francia Koztirsasaggal.
Franciaorszignak szovetségesre volt sziiksége
az ellenséges német szomszédsig miatt. Orosz-
orszag és Franciaorszig nem rendelkezett k6zos
hatérokkal, igy a demokricia és a zsarnoksig
kibékithetetlen ellentéte nem jelentett akadalyt
a két orszag frigyében. Mindazonaltal Oroszor-
szdg szdmdra ez a szovetség bizonyos mértékig
sziikségintézkedés volt.

1905-ben, amikor Oroszorszdg a japin habo-
rit és elsd forradalmat kovetden meggyengiilt,
Németorszig biintetd vamtarifat rétt ki az oro-
szokra. Ennek kovetkezményeként Oroszorszig
1907-ben odiig ment, hogy Anglidval is meg-
egyezésre jutott, holott az angolok két nemze-
dék 6ta ellenlibasaik, valamint korabbi ellensé-
giik, a japdnok szdvetségesei voltak. Ez esetben
sem tudhatjuk biztosan, hogy mekkora nyomas
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nehezedett Oroszorszagra, kiilonds tekintet-
tel az orosz tdrvénykezésben és biirokracidban
megfigyelhetd német befolydsra.

Eppen ezért, amikor Ausztria 1908-ban
tovabbi lépéseket tett Bosznia és Hercegovina
tigyében, amelynek Sir Edward Grey akkorra
fontossdgot tulajdonitott, az osztrikok olyan
helyre mértek csapast, ami mdr igy is szdmos
sebbdl vérzett. Kis szomszédjuk, Szerbia tilta-
kozott, és a ,nagy névér’, Oroszorszdg is timo-
gatta a szerbeket, hiszen az osztrikok lépése azt
jelentette, hogy bezdrul a kapu
a szetb nemzetiség torténelmi ,,(...) a teriiletrendezés
torekvései elStt, amelyeket a 16.  kulcsa maga a Kelet,
szdzadi, nagy koszovdi vereség annak ellenére, hogy
ota biiszkén dédelgettek lelkiik- a dontd harcok
ben. A betlini csdszar azonban  Nyugaton folytak.”
Bécsben magira odltdtte ,csillo-
g6 pancéljit” és katonai erédemonstriciét tar-
tott a petrogrddi cirnak. Néhdny kellemetlen
évet kovetSen, 1912-ben kitdrt az elsd balkani
habord, amikor az egyesiilt balkani szlavok le-
gySzték a német kiképzésben részesiilt torok
sereget. 1913-ban a bolgar szlivok a németek
intrikdi kovetkeztében megtimadtik a szerbi-
ai szldvokat, ahelyett, hogy a balkdni szovetség
megillapoddsa értelmében a teriileti felosztdst
illet8en aldvetették volna magukat a cir don-
tésének. Ezt kovette a masodik balkini hiaborq,
melynek sordn a bolgirok a romédnok kézbelé-
pése miatt vereséget szenvedtek, és a bukares-
ti egyezmény komoly akadélyokat gorditett a
németek tervei elé s Gj reményt adott Ausztria
szlav alattvaldi szamara.

Az a figyelemremélt jelentés, amelyet a bu-
karesti egyezmény utin hirom hénappal M.
Jules Cambon francia kévet kiildott Berlinbdl
Périzsba, viligossa teszi, hogy Németorszag el-
hatirozta: amint alkalom nyilik r4, sajit hadere-
je révén éri el azt a pozicidt, amire masodkézbdl
nem volt esélye. Egyre tobb bizonyiték utal arra,
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hogy Németorszidg mar a Ferenc Ferdindnd f4-
herceg meggyilkolasat kovetd héten eldontotte,
hogy az esetet tirtigyként haszndlja sajat céljai
kikényszeritése érdekében. Ausztria olyan meg-
torl6 intézkedéseket akart kiréni Szerbidra a me-
rényletben vald allitélagos részvétel okdn, ame-
lyet egyetlen szabad nemzet sem fogadhatott el.
Amikor Szerbia a végsSkig engedett, és Ausztria
is gondolkoddba esett, Németorszag igyekezett
a nézeteltérést Oroszorszdg, az Osszes fenntar-
tott szldv nép nyakdba varrni. Ha Oroszorszig
beadja a derekdt, ahogy 1908-ban

ha sikeriil megfosztania a szigetorszagok lakéit
franciaorszdgi ,hidféallasukedl”. Ennél azonban
volt egy sokkal fontosabb indoka is: a gazdasagi
valsig markdban vergddétt. Hatrdnyban volt a
szlavokkal szemben a kereskedelmet, a nyers-
anyagokat és a miivelhetd teriileteket illeten.
Evente egymillié emberrel gyarapodott az or-
szig otthoniil8 lakossiga. A héditisra nagymér-
tékben alkalmas, csillapithatatlan éhségii em-
beranyagot csak gy tudta novelni, ha fejleszti
Hamburgot, valamint a viroshoz két6dé kiilor-
szagi kalandokat és a hazai ipart.

tette, felmeriilt volna az 1916-os,
Németorsziggal kotote vimtarifa
szerz8dés megujitdsinak kérdése.
Ebben az esetben pedig nem lett
volna mis vilasztisa, mint beleto-
r8dni a gazdasigi rabszolgasigba.
Ez nagyon ismerds torténet, még-
is szitkséges, hogy észben tartsuk,
ha fel akarjuk ismerni azt a tényt,

hogy a teriiletrendezés kulcsa
maga a Kelet, annak ellenére, hogy
a déntd harcok Nyugaton folytak.

Miért kovette el Németorszig
azt a kettds hibit, hogy megszall-
ta Franciaorszigot, rdadisul Bel-
giumon keresztiil? Németorszag ismerte Orosz-
orszag gyengeségeit, ezért nem altatta magat a
,g6zhengerszery” hadmiivelet illazidjaval. Azért
valasztotta a nehezebb offenzivit, mert azt felté-
telezte, hogy az angol demokricia valésziniileg,
az amerikai demokracia pedig minden bizony-
nyal — Németorszag szemszdgébdl nézve — mély
dlomba meriilt. Németorszdg célja az volt, hogy
a felsébbrendii németek uraljik a viligot, és ugy
vélte, hogy most rovidebb tton érheti el céljat,
mintha a hosszabb 8svényt valasztand, ami a
magteriiletre vezet, s ami ugyis a kezébe keriil,

Halford 7. Mackinder
(1861-1947)

Hamburgnak megvolt a sajit haj-
tdereje, és ez a hajtéer()' nem Kelet
felé irdnyult. A német hadviselést
tehdt erdsen befolydsoltak a poli-
tikai sziikségletek.

Ennek eredményeképpen Ber-
lin alapvetd hibat kovetett el: két
fronton harcolt, de képtelen volt el-
donteni, hogy melyik fronton akar
nyerni. Az ellenségre lecsaphatunk

a seregek jobb és bal oldaldn, de ha
nem rendelkeziink megsemmisi-
t8 haderével, akkor el8szor el kell
donteniink, hogy melyik csapis
lesz csupan szinlelt timadds, és
melyik valédi. Berlin nem tudott dénteni poli-
tikai céljai kozote — Hamburg és a tengerentuli
uralom, vagy pedig Bagdad és a magteriilet —, igy
hat stratégiai célja is bizonytalan volt.

A németek baklovése a sors kényszere folytin
gy8zelemmel ajindékozott meg benniinket, ezért
fontos, hogy figyelmiinket a kelet-eurépai és a
magteriilettel kapcsolatos tigyek stabil rendezé-
sére forditsuk. Ha kevesebbel is beérjiik, mint a
keleti kérdés teljes és végleges megolddsa,” akkor

5 A keleti, mint fentebb, Kelet-Eurdpdt jelenti, egy a tdvolabbi Keletre hatold irdnyul4ssal egyiitt. (A szerk.)
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csupin haladékot nyeriink, leszdrmazottaink
pedig kénytelenek lesznek haderejitket a magte-
rillet ostromdra forditani. A rendezés lényege a
teriiletekre vonatkozik, hiszen Kelet-Eurépiban
— tdgabb értelemben véve a magteriilet fennma-
radd részein — tenniink kell valamit azokkal a
teriiletekkel, amelyeknek gazdasigi fejlédése
éppen elkezd8dott. Ha nem tekintiink eldre,
akkor e népek ndvekedése aladssa rendezési cél-
jaink egyensulyat.®

Kétségtelen, hogy a német mentalitis meg-
valtoztathaté a német vereség révén. Azonban
nagyon optimistdnak kell lenni ahhoz, hogy egy
nemzet mentalitisinak megval-
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ben kijelentette, hogy ,a németek legnagyobb
eredményeiket mindig erds, szilard és hatdro-
zott vezetés alatt érték el.” A jelenlegi ztirzavar
végére csak egy konyortelen allamszervezet te-
het pontot, a konyértelen szervezdk pedig 4l-
talaban nem allnak meg, miutdn elsd céljaikat
megvaldsitottak.”

Erre természetesen az lehet a vilasz, hogy
bar a porosz mentalitds viltozatlan marad, és a
valdban szilird porosz demokricia kialakuldsa
lasst folyamat, Németorszag ennek ellenére oly
mértékben elszegényedik, hogy az eljovendd év-
szdzad nagy részében biztos nem okozhat kirt

toztatdsa révén reméljik megva-
l6sitani a viligbékét. Tekintsiink
vissza az Oreg Froissard-ra vagy

»Az ellenségre lecsaphatunk a seregek jobb és bal oldaldn, de ha nem
rendelkeziink megsemmisits haderével, akkor eldszor el kell donteniink,
hogy melyik csapds lesz csupdn szinlelt tdmadds, és melyik valédi. Berlin

Shakespeare-re, és latni fogjuk,
hogy az angolok, a skétok, a wale-
siek és a francidk mind szilird jellemvondsokkal
rendelkeznek. A porosz j6 és rossz tulajdon-
sagokkal bird, konkrét embertipus, és bolcsen
tessziik, ha feltételezziik, hogy leszdrmazottjaik
is hiiek maradnak ezekhez a vonisokhoz. Bar-
milyen stlyos vereséget is okozhattunk {3 ellen-
ségiinknek, csupan sajit eredményeink értékét
csdkkentenénk azzal, ha nem litnank be, hogy
az északi németek az emberiség hirom-négy
legférfiasabb rasszdnak egyikét alkotjik.

A németorszagi forradalom végsS hatdsiban
sem érdemes tulsigosan bizakodni. Az 1848-as
német forradalmak szinte kacagtatéan hidbava-
16ak voltak. Bismarck éta csupan egyetlen olyan
német kancelldr 4llt az orszdg élén, aki politikai
élesldtdssal rendelkezett, és &, von Biilow, ango-
lul Imperial Germany cimen megjelent konyvé-

nem tudott donteni politikai céljai kozott’.

senkinek. Ez az elmélet vajon nem értelmezi
félre a modern kor allapota fényében a gazdag-
sdg és a szegénység valddi természetét? Vajon
a termelGerd nem sokkal fontosabb napjaink-
ban, mint a holt t8ke? Vajon mi mindannyian
— és bizonyos mértékben mar az amerikaiak is
— nem koltoetiik el holt t8kénket, és nem fogunk
gyakorlatilag — a németekkel egyiitt — mindent
a nulldrdl Gjrakezdeni a termelési versenyben?
A vilag megdobbenéssel figyelte, hogy Francia-
orsz4g milyen gyorsan 4ll talpra az 1870-es ka-
tasztréfa utdn, az ipari termelés mértéke azon-
ban meg sem kozelitette a mostani értékeket.
Az Anglidval kapcsolatos jézan becslések arra
engednek kovetkeztetni, hogy az orszig megno-
vekedett termel8ereje, ami az Ujraszervezésnek
és a haboru kikényszeritette (ij mddszereknek

Vs

¢ Az egész bekezdés roppant fontos a tengeri vagy atlanti hatalmak geopolitikai stratégidjinak megértése szempontji-
bdl, mint annak egyik elsd artikuldci6ja. A kovetkezd bekezdések azt mutatjik, hogy a szerzé Németorszdg nagyobb

részét is kelet-eurdpainak tekintette, (A szerk.)

7 Emlékeztetdleg: e sorok jéval a médsodik vilighdbort eltt, 1919 koriil sziilettek. (A szerk.)
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koszonhetd, még hatalmas héborts addssiga-
inak kamatait és csokkend tSkéjét is messze
felilmulja. Nem kétséges, hogy a périzsi donté-
sek értelmében meg lehet tagadni a makacs N¢é-
metorszagtdl azokat a nyersanyagokat, amelyek
révén versenyre kelhetne veliink. Ha azonban
ilyen eszkozokhoz folyamodunk, akkor ezzel el-
oddzzuk a Nemzetek Szovetségének megalaku-
lasdt, és tovabbra is a Szovetségesek Szdvetsége
maradunk. Tovibb4, bizonyosak vagyunk abban,
hogy gydztesen keriilnénk ki egy gazdasigi hi-
bortbdl? Tény, hogy hatranyos helyzetbe hoz-
hatjuk Németorszigot, de megtorténhet, hogy
a hétrdny csak noveli az erdfeszitést. Vajon Na-
péleon Jéna utdn nem korldtozta negyvenkétezer
fére a porosz hadsereg létszimit, és vajon nem
a korlatozas megkeriilésére tett porosz igyekezet
a modern, rovidtdva katonai szolgilatti nemzeti
hadseregek rendszerének eredete? A gazdasigi
habort, melynek sordn Németorszdg a szldvokat,
és nem sokkal késdbb a magteriiletet is kizsdk-
mdnyolna, hosszu tivon csak azt a célt szolgilnj,
hogy kihangsilyozza a kiilonbségeket Eurépa
és a szigetorszdgok, valamint a szdrazfoldi és a
tengeri hatalom kozott, és aki a modern vasiti
koriilmények fényében a Nagy Kontinens, vagy-
is Eurépa egységérdl dlmodozik, nem tekinthet
aggodalom nélkiil az elkeriilhetetlen vilighabo-
rira, vagy e hdbort végeredményére.

Mi, a nyugati nemzetek olyan 6ridsi dldoza-
tokat hoztunk ebben a konfliktusban, hogy nem
engedhetjitk meg maguknak, hogy birmiben is
bizzunk, ami Berlinben torténhet. Mindenkép-
pen biztosra kell menniink, vagyis rendezniink
kell a németek és szlivok kozocti kérdést, és
gondoskodnunk kell arrél, hogy Kelet-Eurdpat —
Nyugat-Eurépahoz hasonléan — fiiggetlen nem-

zetek alkossdk. Ezzel nem csupidn visszaszorit-
juk a német népet a viligban betoltdtt megfeleld
helyére, ami minden nép szdmdra megfeleld po-
zicié, hanem a Nemzetek Szovetsége megalapi-
tisdnak feltételeit is megteremtjiik.?

Onok azzal érvelnek, hogy a végleges béke
kikényszeritése révén olyan keserli érzések ma-
radnak az egyes nemzetekben, hogy lehetetlen
lesz egy miikdddképes Nemzetek Szovetségét
létrehozni. Természetesen mindannyian Elzdsz
1871-es annektildsinak kovetkezményeire gon-
dolnak. A torténelmi leckéket azonban nem
szabad egyetlen eset alapjdn elsajititani. A nagy
amerikai polgarhiborut is végigharcoltik, és
manapsig a déliek éppen olyan hiiek az Unié-
hoz, mint az északiak. Végiil dontés sziiletett a
néger rabszolgasigot valamint az allamszovet
ségtdl elszakadni kiviné allamok jogait illetSen,
igy e két vitatott kérdés mar nem okoz fesziiltsé-
geket. A bur hiborut is végigharcoltik, és Smuts
tabornok manapsig a brit kormany megbecsiilt
tagja. Az 1886-0s, Poroszorszdg és Ausztria ko-
zOtti hdbort is véget ért, és Ausztria hat éven
belil szovetségre lépett Poroszorszdggal. Ha
most nem biztositjuk gyézelmiink eredményeit,
és nem zirjuk le a németek és a poroszok iigyét,
akkor negativ érzéseket hagyunk az emberek-
ben, amelyek nem a vereség elhalvinyul6 emlé-
kén, hanem egy biiszke, milliés nép mindennapi
nyugtalansigin alapulnak.

.‘0
[

Kelet-Eurdpa teriileti rendezésének stabil ko-
riilményei arra épiilnek, hogy hirom, nem pedig
két dllamot magaban foglal6 rendszert alkalma-
zunk. Eletbevégéan fontos, hogy Németorszig
és Oroszorszdg kozott fiiggetlen allamok sora-

8 Vagyis a nem sokkal késdbb megvaldsult Népszovetség feltételeit, amely amerikai javaslatra jott létre, és az ENSZ

elddjének tekinthetd. Eredetileg tehat az Eurdzsia felé, a magteriilet felé orientdl6dé Németorszigot ellenzd, német-

ellenes gondolatrdl volt sz6. (A szerk.)
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kozzanak.” Az oroszok egy — ha nem két — nem-
zedéken it teljesen képtelenek lesznek a német
behatolds kivédésére, kivéve, ha katonai dnkény-
uralom lép életbe, és védelmezik az orszigot a
kozvetlen timaddstdl. Az orosz parasztsig nem
tud olvasni, és csak akkor nyerték el vagyott ju-
talmukat, amikor a virosok forradalmarai mel-
1¢ lltak, most pedig kis foldek gazdaiként alig
tudnak bdnni sajit teriileteikkel. A kozéposz-
talyt annyi szenvedés érte, hogy készek voltak a
gytilolt németek parancsainak is aldvetni magu-
kat. Ami a vdrosi munkdasosztalyt illeti: noha ez
a réteg az orosz lakossignak csupdn kis részét
alkotja, viszonylagos miiveltségiik, valamint a
kommunikéciés kozpontok feletti hatalom okdn
az orszag jelenlegi vezetje lett. A Kultur jol tud-
ja, hogyan ,befolydsolja” 8ket. Azok véleménye
szerint, akik a legjobban ismerik Oroszorszigot,
szinte elkeriilhetetlen az dnkényuralom valami-
lyen formdja, ha az orszag szeretne sajit erejébdl
megbirkdzni a németekkel.

A szlavok és a velitk rokonsigban 4116 nemze-
tek, amelyek a németek és az oroszok kozotti ha-
tarvidéket lakjik, nagyon kiilonboznek egymas-
tol. Vegyiik példdul a cseheket: vajon nem alltak
ki a bolsevizmus ellen, és nem bizonyitottik be
meglepd koriilmények kozott nemzeti erejitket
Oroszorszdgban? Nem mutattak rendkiviili
politikai erdt, amikor Gjra létrehoztik és meg-
rizték a szlav Csehorszigot, amit hirom oldal-
r6l Németorszag, a negyedikrdl pedig Magyar-
orszdg vesz koriil? Nem tették Csehorszdgot a
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modern ipar és a modern oktatds kozpontjiva?
Ok semmi esetre sem mondananak le a rend és a
tiggetlenség irdnti vigyukrdl.

A Baltikum és a Foldkozi-tenger kozot
ti teriileten'® hét nem germdin eredetdi nép él,
mindannyian a masodrend(' eurdpai dllamok
szintjén: a lengyelek, a csehek és a szlovakok, a
magyarok, a délszlavok (szerbek, horvitok és
szlovénok), a romanok, a bolgarok és a gorogok.
Koziiliik ketten — a magyarok és a bolgdrok — je-
lenleg az ellenségeink. Oket azonban kériilveszi
a masik ot nemzet, és porosz tdmogatas nélkiil
egyikitk sem lesz elég er8s ahhoz, hogy kart
okozzon nekiink.

Vegyitk most sorra ezt a hét népet. Elészor
is ott van a kozel hiszmillié lengyel az élet-
bevigéan fontos Visztula-folyéval, és olyan
torténelmi virosokkal, mint Krakké és Varsé.
A lengyelek altaliban sokkal civilizdltabbak
az oroszoknal, és ez azokra a teriiletekre is igaz,
amelyek Oroszorszdghoz kotddnek. A porosz
Poznan (Posen) tartomanyban a Kultur (a né-
met civilizacié és kulttra [a ford.]) elényeit
élvezték, és nem volt rdjuk hatdssal az a leala-
csonyodds, amit a Kultur az uralkodé németek
tekintetében eredményezett. Ezek kétségtele-
niil er8teljes pirtvonalak a lengyelek kdzétt, de
most, hogy Galicia lengyel nemessége mar nem
szorul a Habsburg-trén tdmogatisira Kelet-
Galicia ruszin lakossiginak elnyomdsa vonat-
kozésaban, legalabb egy partérdek, egy anyagi
érdekeltség megsziint.

% A teriiletrendezésrdl sz016 tirgyalds aldbbi részletei természetesen idejétmuletd valnak a békekongresszus dontései

fényében. Célom azonban nem az, hogy a siirg8sen megoldandé problémik egyes megolddsairdl folytassak vitde, ha-

nem inkabb kézzelfoghatévd igyekszem tenni felvizolandd, dltaldnos elképzelésemet. Célom akkor is megvaldsul, ha
észben tartjuk, hogy amit ezekkel a részletekkel kapcsolatban irtam, az 1918 kardcsonyi kildtasokat titkrozik. (A
szerzd) — A fenti mondat egyszersmind a cordon sanitaire létrehozdsinak alapgondolatul is szolgdlhatott. E védelmi

folyosé vagy dvezet kritikdja kapcsdn magyar nyelven ldsd Alekszandr Dugin: A geopolitika alapjai. In Geopolitika és
biztonsdg. Budapest, 2006, Zrinyi /Biztonsig a XXI. szdzadban/, 120. és 148-149. o. (A szerk.)
10 Vagyis a késébbi tigynevezett cordon sanitaire-ben, az emlitett védelmi Svezetben vagy folyoséban. (A szerk.)

1t Second rank — ime az angol 4lldspont. (A szerk.)
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Az 1j Lengyelorszdgnak valamiképpen hoz-
zaférést kell biztositani a Balti-tengerhez, nem
csupdn azért, mert ez elengedhetetlen az or-
szdg gazdasagi fiiggetlenségéhez, hanem azért
is, mert kivinatos lenne lengyel hajékat litni a
Balti-tengeren, ami stratégiai értelemben véve
a magteriilet zdrt tengere, tovibbi teljes titkd-
z8zdnara van szitkség Németorszdg és Orosz-
orszdg kozott. Sajnalatos médon a kelet-porosz
tartomdny, ami a nyelvet illetSen féleg német, ér-
zéseit tekintve pedig junker, elszakadna Német-
orszagtol, ha Lengyelorszdg birmely része a ten-
gerrel hatdros volna. Miért ne gondolkodnink
el azon, hogy népességcsere torténjen a Visz-
tuldtdl keletre fekv Poroszorszdg és a lengyel
Poznan kozott?'? A hiabort soran ennél sokkal
nagyobb feladatokat hajtottunk végre, mind a
széllitmanyozds, mind a szervezés tekintetében.
A multban annak érdekében, hogy ilyen nehéz-
ségekkel szembenézhessiink, a diplomatik kii-
16nféle ,szolgilatokhoz” folyamodtak — ahogy a
foldbirtokosok mondjik. A mas ember birtokin
dtvezetd utvonal teriilethasznalati joga azonban
gyakran kényelmetlenné valik, és vitidkhoz vezet.
Vajon nem lenne kifizetéd8bb az emberiség sza-
méra, haezesetben elviselné aradikilis megoldas
terheit, ami minden tekintetben véve igazsdgos
és nagylelkii lenne? Minden foldtulajdonosnak
biztositani kell a jogot arra, hogy eldonthes-
se: birtokdt feladva visszanyeri nemzetiségét,
vagy pedig visszanyeri birtokdt és nemzetiséget
valt.” Amennyiben azonban az utébbi megol-
dast valasztja, az oktatas és az egyéb tirsadalmi

eléjogokat illetéen nem tdmaszthat kiilonleges
elvirisokat. Az Egyesiilt Allamok iskol4iban
minden bevindorléra szigortian rakényszeritik
az angol nyelv hasznélatit. Mivel a régi korok
héditéi kényorteleniil végezték kotelességiiket,
az olyan orszégok, mint Franciaorszdg és Ang—
lia manapsdg homogének, és mentesek attdl az
sarckeveredéstdl”, ami a Kozel-Keletet az embe-
riség pestisévé tette.'* Miért ne hasznilnink fel
modern szallitisi és szervezési forrasainkat arra,
hogy igazsigos és nagylelkii médon teremtsiik
meg a vigyott koriilményeket? E konkrét példa
esetében hosszut tiava indokokrdl van szé: a len-
gyel Poznan fenyegetd 6blot vijna Németorszig
keleti hatdrdban, és Kelet-Poroszorszdg a néme-
tek Oroszorszigba torténd bevonuldsinak 1ép-
cséfoka lenne.”

A kovetkez3 ,hatirmenti” nép a cseh és a
szlovak, akiket nemrégiben vilasztott el egy-
méstdl az Ausztridt Magyarorszagtdl elkiilonitd
hatédr, ahogy a lengyeleket az Oroszorszig, Po-
roszorszag és Ausztria kdzotti hatarok szakitot-
tak el egymistdl. A csehek és a szlovikok ossze-
sen taldn kilencmillié lelket szdmldlnak. Eurépa
legvitalisabb kis népei kdzé tartoznak, és figye-
lemremélt6 orszaggal rendelkeznek, ahol nagy
mennyiségli szén, kiilonféle fémek, fa, vizener-
gia, gabona és bor talilhat6. Orszaguk kézpont-
ja a Baltikumtdl és Vars6tdl Bécsig valamint az
Adridig htiz6d6 vastitvonalon teriil el.

Ezutin kovetkeznek a délszlivok — a jugo
jelentése ,dél” —, akik hirom nemzetségbdl 4ll-
nak: a szlovénokbdl, a horvatokbdl és a szerbek-

12 E bekezdés megirdsa 6ta M. Venizelos a Times egyik tudésitdjéval késziilt interjijaban a kdvetkez8ket jelentette ki

Périzsban, 1919. janudr 14-én: ,Ett8l még tovdbbra is néhdny szdzezer gérég maradna tdrok uralom alatt Kis-Azsia

kézepén. Ezt a helyzetet egyféleképpen orvosolhatjuk, ha timogatjuk a témeges és kolcsonds népességeserét.” (A szerzé)

13 Boyiltalin nem szeretnénk démonizalni a szerz8t, de figyelik az érvelés hamissagat? (A szerk.
gy gy g

14 Ma valéjiban forditva 4ll a helyzet, és a fenti médon mér egydltalan nem igazolhat6 Franciaorszdg és Nagy-Britannia

politikdja. Nyelvi tekintetben sem. (A szerk.)

15 Nyilvdnvalé személyeskedés dacdra hadd jelentsem ki, hogy frorszég esetében nem létok ehhez foghaté stratégiai

igényeket. (A szerzd)
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bél. Szamuk kériilbeliil tizenkét milliéra tehe-
t8. Oket is az osztrik-magyar hatér vilasztja el
egymdstd], valamint a lakosok két rivilis egyhiz
— a rémai és a gorogkeleti egyhdz — tagjai. Aki
ismeri a balkdnt, annak az osztrik-magyar zsar-
noksdgot ékesszdléan igazolja, hogy a rémai ka-
tolikus szlovének és horvitok kénytelenek voltak
megkdtni a korfui egyezményt az ortodox gordg
szerbekkel.'® A délszlavok hozzéférnek majd a
dalmiciai kikotdkhoz az Adridn, és a vildg egyik
f§ vasitvonala fut a Sziva-volgyon keresztiil
Belgradba, majd tovibb megy a Moravin és a
Marica ,folyosén” it Konstantinipolyig.

Kelet-Eurdpa kdzponti részének kovetkezd
dllama Romania. Romdnia természetes kozép-
pontja a Kérpitok hatalmas erdélyi bastydja,
amelyet termd volgyek, fémtartalma hegyek,
olajkutak és csodds erd8k gazdagitanak. Az er-
délyi parasztsig romén, bar az uralmat az ,el8jo-
gokkal” rendelkez8 magyar és ,szdsz” kisebbség
gyakorolja. Itt sem lenne lehetetlen megoldani
az igazsigos otthoncserét, vagyis a roman él-
lampolgarsig teljes elfogadtatasit,'” noha el kell
ismerni, hogy a szdszok és a romdnok kézotti
ellenségesség nem olyan erds, mint ami a poro-
szok és a lengyelek kozott 4ll fenn.

Romania tobbi része, a jelenlegi kirdlysig az
Erdélytdl keletre és délre fekvS virmezd, ame-
lyet az erdélyi folydk vize mos. Ez a termékeny
virmezd Eurdpa egyik {8 olaj-, buza- és kuko-
ricaforrdsa. A tizenkétmilliés romdnsig gazdag
nép lesz. Galacndl, Braildndl és Konstanzdndl
kikotdi lesznek a Fekete-tengeren, és minden
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szabad nemzet elsédleges érdeke, hogy ezen a
tengeren romdn hajék utazzanak, hiszen a Fe-
kete-tenger a magteriilet zirt vize."® A Nemze-
tek Szovetsége soha nem lesz képes aggodalom
nélkiil tekintetni a Balti- és a Fekete-tengerre,
ugyanis a magteriilet egy mindennél erdsebb
hadsereg révén a hatalmi egyensuly eltolédasa-
nak lehetdségét kindlja fel. A civilizicié lényege
sajit jellemiink irdnyitisiban rejlik, és a Nem-
zetek Szdvetsége az egyesiilt népek legfébb szer-
vezeteként szoros figyelemmel kell, hogy kisérje
a magteriiletet, s annak lehetséges szervezdit,
méghozzd ugyanazon okbdl kifolyélag, mint
amiért a londoni és pdrizsi rendSrség irdnyitdsa
sem csupdn varosi, hanem orszagos iigy.

E hidbort sordn a hét, kozépen elhelyezkedd
nép sordban a gordgok voltak az elsdk, akik elér-
ték a német irdnyitas aldli fiiggetlenséget, még-
pedigazért, mert a magteriileten kiviil esnek, igy
hat hozziférnek a tengerhez. A tengeralattjirdk
és a repiil8gépek kordban azonban, ha egy nagy,
a magteriilettel Osszefiiggésben 4ll6 hatalom
rendelkezne Gordgorszag felett, az valészintileg
magdval hozna a vildgsziget" feletti uralmat, és
megismétlédne a maceddn torténelem.>

Most térjiink rd a magyarokra és a bolgarok-
ra. Az igazsig az, hogy a poroszok mindkét né-
pet kizsakmanyoltak, bir egyikiiket sem hajtot-
tak igaba. Aki ismeri Budapestet, tisztdban van
a magyarok idegen érzéseivel a németek irdnyd-
ban.”* A nemrégiben kotdtt szovetség kizardlag
kényelmi szempontok, és nem 8szinte vigy ered-
ménye. Az egymilliés magyar uralkoddi réteg

16 E rémai katolikusok és ortodox szerbek kozotti egyezmény — szdmos hibaja ellenére — nem bizonyitja ,az osztrak-
magyar zsarnoksdgot”. Kiilonosen nem ,ékesszéléan”. (A szerk.)

17 Ime a tengeri hatalmak — maig fennallé — direktivijinak egyik elsé megfogalmazisa. (A szerk.)

18 Ez a mondat egyfajta tengeri-atlantista magyardzatdul szolgal a roman nép legtijabb kori felemelkedésének. (A szerk.)

19 Eurdzsia, amelybe a szerz§ felfogisa szerint Afrika egy része is tartozik. (A szerk.)

20 Vagyis e hatalom Nagy Sdndorhoz hasonlatosan uraln4 a tévoli Keletet, legaldbb annak egy részét. (A szerk.)

21 A szerz8 nem volt tisztdban 8szinte németbaritsigunkkal és magyar torténelem tbb évszdzad4nak felvdllalt, nem

csupédn kényszer(i németkdzelségével. (A szerk.)
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ugyanigy elnyomta sajit fajtdjit, mint az alatt-
val6 rasszokat.”> A Poroszorszdggal kotott sz6-
vetség — mert valdjaban inkabb Poroszorszaggal,
mint Ausztridval léptek szovetségre — kizardlag
a magyar uralkodoé réteg timogatdsinak viszon-
zdsa volt. Nem kétséges, hogy a magyarok ellen-
séges érzelmeket ébresztettek a szlivokban és
a romanokban, de ha a németek mar nem huaz-
nanak hasznot a szlav féldmitivesekbdl, akkor a
demokratikus Magyarorszdg el6bb vagy utébb
alkalmazkodna 1j kérnyezetéhez. Ne feledjiik,
hogy a bolgirok a szerbek mellett harcoltak a
torokok ellen, és a szerbek és a bolgirok kozotti
— jelenleg elég komoly — kiilonbség csalddi erede-
td. A kiilonbség nemrégiben alakult ki, és nagy-
részt az Ujonnan létrejott, egymdssal rivalizilé
egyhdzkozosségeket érinti. Nem szabad hagyni,
hogy a bolgirok el8nyt kovécsoljanak a méso-
dik balkini habortban elkovetett arulasukbdl,
de ha a szdvetségesek mind a bolgirok, mind
a szerbek — a hiabortban kifiradt két nemzet —
szdmdra elényds megegyezést irnak els, akkor
val6sziniileg 6rommel elfogadjik. Bulgiridban
htisz esztenddn keresztiil egy akarat érvényesiile,
méghozza Ferdinind német ciré.

Kelet-Eurdpa kozépsd dllamainak stratégi-
ai jelent8ségével kapcsolatban a legfontosabb
szempont az, hogy a leginkdbb civilizalt népek
— a lengyelek és a csehek — északon, a porosz
agressziénak legjobban kitett teriileten élnek.
A lengyel és a cseh nép nem vilhat biztonsa-
gosan filiggetlenné, kivéve egy széles, fiiggetlen
orszagokbdl allé ék tetdpontjaként, ami az Ad-
riatdl és a Fekete-tengertSl a Balti-tengerig hd-
z6dik. Hét fiiggetlen allam azonban — amelyek
dsszesen tobb mint hatvanmillié lelket szdml4l-
nak, biztonsdgos vastitvonalak kotik dssze Sket,
s az Adridn, a Fekete-tengeren és a Balti-tenge-

ren keresztiil hozzaférnek az écednhoz — haté-
kony egyenstlyt hozna létre a poroszorszdgi és
ausztriai németekkel szemben. E célbdl keve-
sebbel nem érhetjiitk be. Mindazonaltal a Nem-
zetek Szovetségének a nemzetkdzi tdrvények
alapjin jogot kell kapnia arra, hogy hadihajokat

vezényeljen a Fekete- és a Balti-tengerre.”

A nemzetkozi diplomicia e hatalmas miivének
beteljesitésével lehetségessé vilna a demokrati-
kus eszmény, vagyis a Nemzetek Szovetségének
megvaldsitisa, melynek kiprizata messzirdl
kisértette nyugati népeinket a hibora sivataga
felett. Melyek azok a lényegi feltételek, amelyek-
nek eleget kell tenniink ahhoz, hogy létrej6jjon
a valdés és hatékony Nemzetek Szovetsége? Sir
Edward Grey nemrégiben megjelent ropirata-
ban két ilyen alapelvet fektetett le. Az elsé igy
sz0l: ,Az Eszményt minden allam vezetdjének
8szintén és meggydz3déssel el kell fogadnia”.
A misodik pedig: ,A Szovetség megalapitisira
vigy6 4llamok kormdnya és népe viligosan ért-
se meg, hogy ezzel bizonyos korlitozdsok 1ép-
nek életbe az egyes orszdgokra nézve, amelyek
kényelmetlen kotelezettségekkel jarhatnak. Az
erésebb nemzeteknek le kell mondaniuk azon
jogukrdl, hogy érdekeiket erdszakkal érvénye-
sitsék a gyengébb orszdgokkal szemben.”

Ezek kivilé és sziikséges elvek, de vajon
elegenddek céljaink eléréshez? MielStt felvél-
lalnank egy adott kotelezettséget, nem kellene
figyelembe venni, hogy konkrétan mivel is jar?
A Szovetségnek szembe kell nézni a valdsig
egyes tényezdivel. A hdboru eldtti, kezdetleges
Nemzetek Szovetségét a nemzetkozi tdrvé-
nyi rendszert partold dllamok alkottik. Vajon
nem azért kellett megvivnunk a haborit, mert

22 Ez a Monarchia tobbnemzetiséggel kapcsolatos értékei miatt ugyancsak vitathaté kijelentés. (A szerk.)
23 Megint csak a késdbbi cordon sanitaire tengeri-atlantista alapgondolatirél van szé. (A szerk.)
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a nagyobb allamok koziil ketten megszegték a
nemzetkozi torvényeket, el6szor csak az egyik,
majd késdbb tobb kisebb allamra nézve? Vajon
nem sikeriilt e két nagyobb dllamnak csaknem
legydznia hatalmas Nemzetek Szovetségét, ami
a torvény alapjdn avatkozott a konfliktusokba?
E tény fényében vajon tényleg helyénvalé kije-
lenteni, hogy az erdsebb nemzeteknek ,le kell
mondaniuk” arrdl a jogukrél, hogy erdszakkal
szerezzenek érvényt érdekeiknek a gyengébbek-
kel szemben?** Roviden: nem lehet, hogy esz-
ményeinkkel egészen addig csupan korbe-kdrbe
jarunk, amig nem néziink szembe a valésaggal?
Vajon nem vildgos: ha szeretnénk, hogy a
Szivetség sokdig fennmaradjon, akkor egyetlen
nemzetnek sem szabad hagyni, hogy olyan erds-
sé viljon, hogy az emberiség egyetemes akarata

ellen cselekedjen? Masképp kifejezve: nem sza-
bad, hogy a Szovetségben egy allam, vagy akér
egy tobb 4llam uralomra tegyen szert. Lehet
séges-e sikeresen szovetségre 1épni egy uralmi
helyzetben 1év8 partnerorsziggal? Az Egyesiilt
Allamokban ott vannak New York, Pennsyl-
vania és Illinois erds dllamai, de egyikitk sem
mindsiil tobbnek az Unid apré részénél. Ka-
naddban ott van Québec és Ontario, amelyek
kiegyenstlyozzik egymdst, hogy egyikitk se
zsarnokoskodhasson az uradalom kisebb tarto-
ményain. Az Ausztral Allamszévetségben jelen
van Uj Dél-Wales és Victoria dllama, amelyek
megkozelitdleg azonos szinten allnak. Svajcban
még a hatalmas berni kanton sem tdlt be uralko-
dé szerepet. A Német Allamszovetség a porosz
uralom okin nem tekinthetd merd szinjiték-

24 Azt az elvet, hogy Németorszdg ne legyen ilyen erds, a szerz8 nem terjesztette ki a Brit Birodalomra és az Amerikai

Egyesiilt Allamokra, amelyek ugyanezen hozz44ll4st képviselték Eurépa vonatkozasiban. (A szerk.)
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nak?® Akkor is, ha az irek megegyezésre jutni-
nak egymds kozott, a brit szigetek decentrali-
zaldsdnak f§ akadalya nem Anglia egyeduralmi
helyzete volna? Ez a hdbort talin nem abbdl a
ténybdl fakadt, hogy onok hagytik, hogy Eu-
répaban egy majdnem egyeduralkodd szerepet
betoltd Németorszig jojjon létre? A multbéli
nagy hiborik Eurépidban nem abbdl szirmaz-
tak, hogy az eurdpai rendszer egyik dllama Na-
p6leon, XIV. Lajos vagy II. Fulop uralma alact
tilzott hatalomra tett szert? Ha sikerre akarjik
vinni a Nemzetek Szovetségét,
nem arra volna sziikség, hogy
szembenézzenek ezekkel a bi-
zonyitékokkal, és ne igyekezze-
nek elkendézni azokat?

Van egy miésik tényezd, ami-
vel szdmolni kell, mégpedig a
miikddd villalkozas elve. Ha a
Nemzetek Szovetsége nyugodt
életre szeretne berendezkedni,
annak véleményem szerint két
kiilonb6z8 médja van, de mind-
kettd magdban foglalja a miikd8 véllalkozis
tényezdjét, Gigy a jovSt, mint a maltat illetSen.
Ezen tényez§ a jelen viszonylatiban legjobban a
szovetség potencidlis tagillamainak figyelembe-
vételével vilagithaté meg.

A Brit Birodalom miikédd vallalkozas. Ondk
nem fogjik tudni rdvenni a britek tobbségét arra,
hogy az egyetemes Szovetség tervezete érdeké-
ben a birodalom egységét kockiztassik — ami
oly gybzedelmesen kidllta a hibord prébdjat.
Ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy a Brit Biro-
dalom irdnyit szervezetei csak egy fokozatos
folyamat révén vdlhatnak a Szovetség részeivé.
Koéziilik hatan azonban mar egyenld viszony-

N

»A nemzetkozi irdnyitds leg-
hatékonyabb médszerének az
tinik, ha egy adott nagyha-
talomra bizzuk az emberiség
feliigyeletét, mig az eltéré te-
rilletek esetében természete-
sen egy mdsik nagyhatalom
gyakorolnd ezt a feliigyeletet.”

NN

ban dllnak egymadssal, és a brit szdvetség égisze
alate fiiggetlenségnek orvendenek. Ebben a kér-
désben a tavalyi év mondta ki a dont8 szét. Az
uradalmak miniszterelndkei attdl fogva kozvet-
leniil az Egyesiilt Kirdlysig miniszterelnokével
tartjak a kapcsolatot, és nem az aldrendelt Gyar-
mati Titkdrsdg kozvetitésével. A Westminsteri
Parlamentet mar nem birodalmi parlamentnek,
hanem az Egyesiilt Kiralysag parlamentjének
nevezik. Csak az marad hétra, hogy a kirdlyt
tobbé ne az Egyesiilt Allamok és a tengerentuli
uradalmak kirdlydnak nevez-
zék, hanem az 6sszes uradalom
egyenl8ségét elismerve példaul
minden britek kirdlyanak hiv-
jak. Még a puszta tények fényé-
ben is — bér ilyen iigyekben a
nevek fontos tényez8kké vilnak
— biztosak lehetiink abban, hogy
az Egyesiilt Kiralysag, Kanada
és Ausztrilia sajit flottdval és
sereggel fog rendelkezni, ame-
lyet egy habora kitorése esetén
kézponti irdnyitds ald helyezhetnek. Ami a né-
pességet illeti, nem csupan néhdny év kérdése,
hogy Kanada és Ausztrilia az anyaorsziggal
egyenld hatalomra tesz szert? Akkor hirom ki-
sebb uradalom lesz — Uj—ZéIand, Dél-Afrika és
Uj‘Fundland —, amelyek egyre fontosabbd vil-
nak a hirom {8 uradalom egyensulyit illetden.
Franciaorszdg és Olaszorszig egyardnt m-
kods véllalkozdsok. Belépnének egy olyan szo-
vetségbe, amelynek a Brit Birodalom is tagja?
Szerencsére a hibort vége felé megvaldsult
a kozponti katonai irdnyitas, igy Versailles
neve torténelmi jelentdségre tett szert.”® Az
Egyesiilt Kirdlysig, Franciaorszig és Olasz-

25 A kordbban emlitett allamok tekintetében az allamalakulatok szintén ,szinjitékoknak” nevezhet8k, mivel uralkod-

nak az egyes tagallamokon. (A szerk.)
26 A magyarsig szdmdra tragikus médon. (A szerk.)
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orszidg méir nem csupdn nagykdveteik, hanem
miniszterelndkeik révén is tanicskoznak egy-
mdssal. Ez a hirom nyugat-eurdpai orszdg nem
rendelkezik olyan meghatirozé méretkiilonb-
ségekkel, amelyek alkalmatlannd tennék Sket
arra, hogy egy Szdvetség tagjai legyenek. Nem
val6sziniisithets, hogy el6fordulnak olyan
esetek, amikor Kanada és Ausztrilia nagyko-
veteit az Egyesiilt Allamok, Franciaorszdg és
Olaszorszidg miniszterelnokei tandcskozasra
hivjik? Ezek a tanidcskozdsok anndl értékeseb-
bek lesznek, minél inkabb felismerjiik a jelen
kor miiksdd véllalkozasait, és nem prébilunk
meg kizdrdlag papirmunkdval sikereket elérni.
Ne feledjitk, hogy az 1918-as német tdmadds
veszélye kellett ahhoz, hogy a katonai irdnyitds
kozponti jellegét biztositsuk.”

Mi a helyzet az Egyesiilt Allamokkal? Nem
érdemes tgy tenni, mintha a kiilénallé ameri-
kai dllamok részei lehetnének az 6nok Szovet-
ségének. A Koztirsasig megvivta a torténelem
legnagyobb hibortjit, még a legutdbbi haborut
megel6z8en, hogy ezek az édllamok 6sszekovi-
csolédjanak. Az Egyesiilt Allamok ennek elle-
nére uralkodé partner lenne Nyugat-Eurépa kii-
16n4ll6, szovetséges orszagaival szemben.”® Az
Egyesiilt Allamoknak részt kell vennie az éndk
Szovetségében, ami annyit jelent, hogy a megfe-
lel§ miikodés érdekében a hat brit tagéllamnak
egységesen kell képviselnie az ellensulyt.?® Sze-
rencsére Bszak-Amerika hiromezer mérfoldnyi
rizetlen hatdra j6 el8jelnek mindsiil, bar — hogy
8szinték legyiink — sokkal tobbet jelentene, ha
azok az orszdgok, amelyeket e hatir elvilaszt
egymdstdl, kevésbé lennének egyenldtlenek egy-
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mds viszonylatiban. Egy ezzel kapcsolatos pré-
batétel igen stlyos lenne.

A Szovetség tagorszagainak hatalmi egyen-
18ségének sziitkségessége, amit az indokol, hogy
a jovSben elkeriilhetetleniil bekdvetkezd valsag-
helyzetek idején egyetlen oldalrdl se legyen kité-
ve a hatalmi egyensily felbillenése veszélyének,
a szigetorszdgok tekintetében kevésbé tiinik
olyan égetének, mint az eurdpai tagorszigok
esetében. A tengerek feletti hatalom nyilvinval6
korlatokat jelent, valamint természetes hatarok
is kordaban tartjik a szigetorszigok, vagy akér
félszigetek barmelyikének hatalmi terjeszkedé-
sét. A Szdvetség prébdja a kontinens magteriile-
tén fog elddlni. A természeti adottsigok ugyan-
is biztositjak a viliguralom minden feltételé,
ezért eldrelatdssal és szildrd garancidk révén kell
megakadalyozni ennek bekéovetkeztét. A német
és az orosz nép a forradalmaktdl eltekintve mi-
kods vallalkozasokat alkotnak, s mindketten
erSteljes tdrténelmi hajtderdvel birnak.

Most, hogy a nemzeteket egyetlen viligrend-
szerbe szoritottdk, az idealistik jogosan gon-
doljik, hogy a viligégés egyetlen alternativijit
a Nemzetek Szovetsége jelenti, és figyelmiiket
Kelet-Eurdpa megfelels felosztisira szegezik.
Céljukat egyedill azzal érhetik el, ha Német-
orszag és Oroszorszig kozott ténylegesen fiig-
getlen 4llamok helyezkednek el: egyéb lehetd-
ség nincs. A német hatalmak és Oroszorszig
kozotti 16vészarkok, mint amelyeket Naumann
képzelt el Central Europe cimli miivében, nem
valtoztatninak a németek és a szlavok kozotti
ellenséges versengés tényén, s igy semmi nem
biztositand a tartds stabilitdst. A Viligszovetség

27 E sor megirdsa 6ta a Parizsi Konferencia a Brit Birodalmat hibridnek mindsitette, amit egyes célok érdekében hoztak

létre. (A szerzd)

28 Ez nemcsak a Nemzetek Szdvetsége, hanem jéval késdbb, az Eurdpai Unié tekintetében is megvaldsult. (A szerk.)

291945 utdn az Egyesiilt Kirdlysig mir semmiféle ellenstlyt nem képviselt az USA-val szemben, sét az 1922-es wa-

shingtoni szerz8déstdl fogva fokozatosan dtadta neki az elsé sz4m tengeri hatalom pozicidjit. (A szerk.)
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tavolabbi tagnemzetei altal timogatott K6zépsd
Séav révén azonban megvalésulhat a cél: Kelet-
Eurépit kettdnél tobb 4llamrendszerre osztjuk
fel. Tovabb4, a Kézépsé Sav megkozelitSleg azo-
nos hatalommal biré dllamai maguk is a Szovet-
ség alkalmas tagjaiva vilhatnak >

fgy elhdrulna a kisértés a viligbirodalom
létrehozdsit illetden, és vajon ki a megmond-
hatéja annak, hogy mi tdrténik majd a német
és az orosz nép kozétt?*’ Mér vannak arra
utalé jelek, hogy Poroszorszig — Anglidval
vagy Franciaorszaggal ellentétben — mestersé-
ges dllam, ami szdmos szovetséges dllamra fog
szakadni. Az egyik teriileten a poroszok torté-
nelmileg Kelet-Eurépahoz, a masikon Nyugat-
Eurépihoz tartoznak.’> Nem valdsziniisithetd,
hogy az oroszok egy laza szovetség keretein
beliil tobb 4llamra szakadnak?*®* Németorsza-
got és Oroszorszdgot az egymadssal valé szem-
benallas tette nagyhatalomma, a Kézépsd Sav
népei azonban — a lengyelek, a csehek, a ma-
gyarok, a romanok, a szerbek, a bolgirok és a
gorogok — nem valdszint, hogy szévetséget al-
kotnanak, kivéve, ha ezzel orszdgaikat akarnak
védelmezni. Ennek ellenére oly mértékben kii-
16nbdznek a németektdl és az oroszoktdl, hogy
bizhatunk benne: szembeszegiilnének minden
olyan Uj szervezettel, amit nagyobb szomszéd-
jaik a kelet-eurépai birodalom megteremtésé-
nek céljabol hoznak létre.

Vannak bizonyos stratégiai pozicidk a mag-
teriileten és Ardbiiban, amelyeket az egész
viligra nézve fontosként kell kezelni, hiszen e

teriiletek birtokldsa el8segitheti vagy megaka-
dalyozhatja a viliguralom létrejottét. Ebbdl
azonban nem kovetkezik, hogy bolcs 1épés len-
ne egybdl réibizni ezeket egy éppen megalaku-
16 nemzetkozi irdnyitisi szervre. Ez esetben is
nagyon fontos, hogy észben tartsuk a miikods
vallalkozas alapelvét. A kozos birtoklds — mint
vezérelv — nem vezetett sikerre, mégpedig azért
nem, mert az egyesilt védelmezd hatalmak
képviseldi szinte torvényszeriien a helyi nemze-
tiségek vagy mozgalmak pértjat fogjak. A nem-
zetkozi irdnyitds leghatékonyabb médszerének
az tiinik, ha egy adott nagyhatalomra bizzuk az
emberiség feliigyeletét, mig az eltérd teriiletek
esetében természetesen egy mdsik nagyhata-
lom gyakorolna ezt a feliigyeletet. Ez a médszer
kisérleti jelleggel mar kiprébéldsra keriilt, ami-
kor az Osztrik-Magyar Monarchidt biztak meg
Bosznia és Hercegovina irdnyitdsival a Berlini
Kongresszus sordn, és a dontés a feliigyelt te-
riiletek anyagi fejlédése tekintetében sikeresnek
bizonyult. Nincs ok azt feltételezni, hogy a mi-
kod§ véllalkozas alapelvét és tényezdit nem le-
het alkalmazni Panama, Gibraltir, Milta, Szu-
ez, Aden és Szingaptr esetében, méghozz4 oly
médon, hogy az Amerikai Kéztarsasigot és a
Brit Birodalmat jelolnénk ki az écednok, és az
ezeket 3sszekotd szorosok békéjének feliigyeldi
pozicidjara. Ez azonban csupdn a mar fennilld
tények torvényessé tételét eredményezné. Az
alapelv valédi prébéja, ahogy ez a vilagra érvé-
nyes elvek esetében megszokott, a magteriilettel

és Ardbidval valé kapcsolatban rejlik. A vildg

30 Megint a cordon sanitaire dllamairdl van sz6, amelyek integriciéja az Eurdpai Unidba — az dllamok kozotti , Szovetség”

jelenlegi formajdba — most is folyik. (A szerk.)

31 De nem hérul el a kisértés a viligbirodalom létrehoz4sat illetden az Amerikai Egyesiilt Allamok tekintetében, amely-

lyel kapcsolatban az angolok vagy elszdmitottik magukat, vagy — a mai EU egyes képviselSihez hasonléan — kezdet-

t8l fogva a kezére jatszottak. (A szerk.)

32 A késdbbi szovetségesek, a masodik vilighaborti utdn, nem osztottik-e két részre Németorszdgot? (A szerk.)
33 Nem tdrtént-e meg mindez, a jelen tanulmdny megirdsit kdvetd, mintegy nyolc évtizeden beliil? (A szerk.)
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szigetorszdgainak lakéi** nem lehetnek kzom-
bések Koppenhdga, Konstantindpoly vagy akér
a Kieli-csatorna sorsat illetden, hiszen egy mag-
teriilethez tartozé és kelet-eurépai nagyhatalom
a Baltikumon és a Fekete-tengeren fel tud ké-
sziilni egy tengeri habordra. A jelenlegi hibo-
rd sordn a szovetségesek teljes tengeri hadereje
kellett ahhoz, hogy uralmuk alatt tartsik az
Eszaki—tengert és a Foldkozi-tenger keleti ré-
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leginkdbb sziikségiik lenne a fényre. Konstanti-
napolybdl 6ssze lehetne tartani a Nyugatot és a
Keletet, és a magteriilet tartds tengeri szabadsi-
got nyerne el.

A palesztinai zsidé nemzeti székhely lesz a
habort egyik legfontosabb kimenetele. E témat
illetden most mar kimondhatjuk az igazsigot.
A zsidbsdg, amelyet évszdzadokon 4t gettékba
zartak, és nem férhetett hozz4 a tirsadalom leg-

szét. Egy megfelel§ mértéki
tengeralattjiré hadmiivelet,
amit a habort kezdetén indi-
tottak volna a Fekete-tenger
vizein, valdszintileg elegendd
biztonsigot adott volna egy
hadseregnek, amely szaraz-
f5ldon a Szuezi-csatorna
ellen tdmad. Kovetkezéskép-
pen Palesztindt, Sziridt, Me-
zopotamiit, a Boszporuszt
és a Dardanellikat, valamint
a Baltikum kivezetd részeit
nemzetkozivé kell tenniink
valamilyen médon. Ami
Palesztina, Sziria és Mezo-
potimia esetét illeti, tudo-
mdsul vettiik, hogy Anglia

N

»Németorszdgot és Oroszorszdgot az
egymdssal valé szembendllds tette
nagybatalommd, a Kozépsé Sdv né-
pei azonban — a lengyelek, a csehek,
a magyarok, a romdnok, a szerbek,
a bolgdrok és a gorogok — nem valé-
szinii, hogy szovetséget alkotndnak,
kivéve, ha ezzel orszdgaikat akarndk
védelmezni. Ennek ellenére oly mér-
tékben kilonboznek a németektdl és
az oroszoktdl, hogy bizhatunk benne:
szembeszegiilnének minden olyan dj
szervezettel, amit nagyobb szomszéd-
jaik a kelet-eurépai birodalom megte-
remtésének céljabil hoznak létre.”

NN

inkabb tiszteletreméltd po-
zicidihoz, kiegyensulyozat-
lan médon fejlédott, s az
dtlag keresztény szemében
kivételes képességei éppen
olyan utdlatossa véltak, mint
hatranyos vondsai. A vilig
nagy kereskedelmi kézpont-
jaiban a német térhdditds
nem elhanyagolhaté mér-
tékben a zsidok koézremiiko-
désével valdsult meg, ahogy
a délkelet-eurdpai német
uralom a magyarok és a to-
rokok révén szintén zsidéd
segitséggel alakult ki. A zsi-
dok az oroszorszigi bolse-
vikok vezetdi kdzott is jelen

és Franciaorszig nemzet-

kozi feliigyeletet véllal. Miért ne oldanidnk meg
Konstantindpoly problémajit oly médon, hogy
ezt a torténelmi virost tennénk meg a Nemze-
tek Szovetségének Washingtonjavd? Amikor a
vasuti hélézat dcfedi a vildgszigetet, Konstan-
tindpoly lesz a vildg egyik — vonattal, hajéval
és repiildvel — legkonnyebben megkozelithetd
varosa. A Nyugat vezetd nemzetei Konstanti-
nipolybdl elterjeszthetnék fényiiket azokon az
évszdzadokon 4t elnyomott teriileteken keresz-
tiill, amelyeknek az emberiség viszonylatdban a

vannak. Az otthontalan, vi-
szont okos zsidok részt vettek ebben az interna-
cionalista tevékenységben, és a keresztényeknek
nincs joguk meglepddni ezen. Az ilyesfajta tevé-
kenységeknek azonban nem szabad teret adni a
fiiggetlen, barati nemzetek Szovetségében. Ezért
egy nemzeti alap haza — a vilig fizikai és tor-
ténelmi kézéppontjaban — hatdsira a zsiddk on-
maguktdl ,rendezddnének”. Az itélet, amelyet
zsidok hoznanak zsiddk felett, eredményes len-
ne még az olyan, nagyobb zsid6 kozosségekben
is, amelyek Palesztindn kiviil iizemelnének mi-

34 T4g értelemben véve a kifejezést (islanders of the world), amibe a vilagsziget, Eurdzsia lakéiis beletartoznak. (A szerk.)
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kodg véllalkozasként. Ehhez azonban nyiltan el
kell ismerni a nemzetiség tényét, amirdl néhany
zsid6 igyekszik elfeledkezni. Vannak, akik meg-
prébalnak kiilonbséget tenni a zsidé vallds és a
héber faj kozott, de tig értelemben vett azonos-
sdguk népszer(i elmélete meglehetdsen helytelen.
Azsia és Afrika hatalmas és stirfin lakott
teriiletein, amelyek az Oridsi sivatagok és fenn-
sikok mogott teriilnek el, szintén vannak mi-
kods véllalkozasok, mint példdul az indiai Brit
Rédzs, de ennek fényében konnyelmiiség lenne
sietve arra torekedni, hogy vildgszintli szim-
metridt teremtsenek az o6ndk
Nemzetek Szovetsége szdmara.
Az azonban lényeges, hogy sem
Kiai-Csau, sem Kelet-Afrika ne
térjen vissza annak a hatalom-
nak az uralma ald, amely kivé-
16 stratégiai érzékkel elvezette
8ket ahhoz a naphoz, amikor a
szarazfoldon meneteld hadse-
regek elSkészitett citadelldkat
taldltak ezeken a teriileteken.
Vildgos tovibba, hogy az volt a
szandékuk, hogy a kinaiakat és a négereket ma-
sodrendt emberanyagként alkalmazzik a vildg-
sziget meghdditdsa sordn.® Nem lithatjuk elSre,
hogy az emberi faj ,Antillikat” benépesitd fele
végiil milyen szerepet fog jitszani a torténelem-
ben, a szigetorszagok lakéinak azonban koteles-
ségiik védelmezni az indiaiakat és a kinaiakat a
magteriilet feld] érkez8 hoditastdl.
Délnyugat-Afrika és Ausztraldzsia gyarma-
tai nem térhetnek vissza Németorszighoz, a
Szovetség fliggetlenségi elve szerint — néhdny
kritikus fontossigu teriilet esetében és egy nem-

N

»A Szovetség prébdja a konti-
nens magteriiletén fog elddl-
ni. A természeti adottsdgok
ugyanis biztositjdk a vildgura-
lom minden feltételét, ezért
eldreldtdssal és szildrd garan-
cidk révén kell megakaddlyoz-
ni ennek bekovetkeztét.”

NN

zetkozi feliigyeleti szerv hatdskorében — minden
egyes nemzet a maga ura a sajat hazdjiban, és
ez az elv Dél-Afrikira és Ausztraliira is vonat-
kozik. Ha masféle elveket kovetnénk, azzal a
jovdbeli konfliktusok magvait hintenénk el és
hatraltatnank a leszerelést.

Ennyit szerettem volna mondani a Szovetség
megalakitisival és a jelenlegi miikodd vallalko-
zasokkal kapcsolatban. A jovébeli mikodd vél-
lalkozdsokrdl még beszélniink kell. Sir Edward
Grey leirta, hogy milyen szem-
léletre lesz sziikség, amikor
errdl a hatalmas nemzetkozi
vallalkozasrél beszéliink: nem
kellene e témdrdl is precizebben
értekezni?

Kifejeztem meggydzSdése-
met azt illetden, hogy mind a
szabadkereskedelem,
német ragadozé jelleg(i védelem
birodalmi elvek, amelyek a hi-

mind a

bort el8készitésére szolgalnak.
Szerencsére a fiatal angolok nem voltak hajlan-
dok a manchesteri szabadkereskedelem elfoga-
dasara, és az anyaorszig biztositotta pénziigyi
fiiggetlenség alapjn kitartottak azon gazdasigi
eszmény mellett, amelyet Alexander Hamilton,
a nagy amerikai allamférf vetitett el6re: a va-
I6ban fiiggetlen nemzet eszménye mellett, ahol
a fejlédés minden tekintetben kiegyensilyo-
zottan folyik.*® Ez a legkevésbé sem jelenti azt,
hogy nem lehet létrehozni a hatalmas kereske-
delmi piacot, ezt a piacot azonban oly médon
kell irdnyitani, hogy a fejlédési irdny minden

35 E mondat — médsokhoz hasonléan — akkor is igaz, ha a tengeri-atlanti hatalmak érdekeit képviseld, azokat elérevetitd

szerz6rdl van szé. (A szerk.)

36 A ,miikodd véllalkozas” (Going Concern) eddigi hangsitlyozdsa azt mutatta, hogy a szerzg a szabadpiac — visszatet-
sz8 — gazdasdgelvi partjin 4ll, ez a bekezdés azonban pontositja alldspontjit. (A szerk.)
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esetben a kivint egyensuly felé mutasson, és ne
eredményezzen visszafordithatatlan gazdasigi
egyensulyvesztést.

Nem tudom elképzelni a stabil Nemzetek
Szovetségét, ha birmelyik nemzet szimara is
engedélyezi a kereskedelmi ,behatoldst”, hiszen
az ilyen behatolds célja, hogy megfossza a tobbi
nemzetet a szakképzett munkaerd jogos részé-
t8l, és ez elkeriilhetetleniil altalinos elégedet-
lenséghez vezetne.”” Kereken kimondom, hogy
az eredmény tekintetében ez ugyanaz lenne,
mintha egyes népek gy éreznék, hogy a korlit
lan szabadkereskedelem, a cobdenizmus uralma
alatt a vdjirok és csillések helyzetébe taszitottak
8ket egy mésik orszdg ipari szakosoddsa miatt.
Amikor egy orszig ipara annyira fejlett, hogy
termékei vonatkozdsiban nem elégedhet meg
a viligpiacndl kevesebbel, a tobbi orszdg gazda-
sdgi egyensulya hajlamos felborulni. E hiboruat
kovetSen egyetlen jelentds orszdg sem engedheti,
hogy barmelyik ,kulcsipardtdl”, vagyis ,lényegi”
iparagatél megfosszik’® Mire e két kategdriat
kimeritjiik, azt fogjuk litni, hogy akar az dlta-
linos gazdasigi fliggetlenség csabité helyzetét
is a magunkéva tehettiik volna, ahelyett, hogy
a puszta védekezés sorin egyik megoldistdl a
mdsikhoz kaptunk volna. Ha ugy akarjuk fenn-
tartani a negativ cobdenizmust,*® hogy kézben
kivételeket tesziink, akkor a vildg jelenleg meg-
nyilé koriilményei kozdtt hamarosan ad hoc
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szervezetek hatalmas és suta testiiletét hozzuk
létre. Az alacsony vimtarifik és timogatdsok al-
talanos rendszere lehetdvé teszi, hogy gyorsan és
konnyen kezeljiink minden felmeriil§ nehézsé-
get, hiszen rendelkezésiinkre all a megfeleld ira-
nyit6 szervezet. Nekem viszont nem feladatom,
hogy szervezeti kérdések részleteibe bocsitkoz-
zak. En az eszmény és a cél kérdésével kivinok
foglalkozni. A cobdenizmus hivei azt gondoljik,
hogy a nemzetkézi kereskedelem 6nmagiban
is elényds dolog, és hogy az orszdgok kézotti
szakosoddst — feltéve, hogy vakon, természetes
okok irdnyitdsa alatt zajlik — nem szabad meg-
akadalyozni. A berliniek ezzel szemben batorit-
jak a gazdasdgi szakosodast az egyes orszdgok
kozott, de tudomanyosan mitkddnek, és a sajit
orszigukban igyekeznek névelni azon ipardga-
kat, amelyek a legtdbb és leginkdbb szakértd
munkaerdt biztositjdk. Az eredmény mindkét
esetben ugyanaz volt: a miikodd ipari vallalat
megkaparintja a nemzetet, és — mas nemzetek-
kel egyiitt — megfosztja valédi fliggetlenségétdl.
Az ennek kovetkeztében felmeriil§ kiilsnbségek
konfliktusokat és &sszecsapdsokat is eredmé-
nyeznek.

Hirom szemléletet emelhetiink ki a mii-
kods véllalkozasok elvével kapcsolatban, ame-
lyek tragédidhoz vezetnek. Az egyik a szabad-
kereskedelem, amely meghddoldst és beletdrddést
eredményez. Ez a hozz4allds olyan allapothoz

37 A jelenleg aktualiz4l6dé TTIP — a Brzezinski 4ltal mar t6bb mint masfél évtizede elérevetitett ,transzatlanti szabad-

kereskedelmi megillapodds” — eurdpai néz8pontbél szintén ellentmond a fenti észrevételnek. (A szerk.)

38 A két fogalom [a kulcs- vagy lényegi ipardg valamint a nem lényegi ipar (a szerk.)] kozétti kiildnbséget nem mindig

veszik észre. Kulcsiparnak azokat az ipardgakat nevezziik, amelyek — ha viszonylag kicsik is — sziikségesek egy misik,

sokkal nagyobb ipardg miikodéséhez. Anglidban a hiaborit megel8z8en példul évente kétmillié font értékd anilin-

festéket hasznaltak fel a textil- és papirgyarakban, melyek évente kétszazmillié font értékdi terméket allitottak el8. Az

ardny az ajtd és az ajtdba ill8 kulcs ardnydhoz hasonlithaté. A lényegi ipardgak azok, amelyek nem egy apré kulcshoz

hasonlatosak. Erre jé példa a huszadik szazadi acélipar. Erdemes szem el8tt tartani ezt a kiilonbséget, mivel elképzel-

hets, hogy e két esetben kiilon védelmi intézkedésekre lesz sziikség. (A szerzé)

39 Cobdenizmus vagy colbertizmus. Védvimigenlés és szabadkereskedelem. Az angol kozéposztily jellegzetessége,

amikor gazdasigi szempontbdl teljesen ellenezte az dllami beavatkozist. (A szerk.)
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vezet, amely az dnmagunk elhanyagoldsa kdvet-
keztében fellépd betegséghez hasonlithat6. Az
emberi test is miikddd véllalkozds, amelynek
kiegyenstilyozatlan miikddése esetében az egyes
szervek kdrosodnak, és végiil méir az orvos ta-
nicsa, sdt, a sebész szikéje sem segithet a bajon,
ugyanis a betegséget csak a paciens halila drin
lehetne megsziintetni. Nem kétséges, hogy a
mult szizad kozepén a ragyogd angol napsiités-
ben tgy tiint, hogy a legbdlcsebb politikai filo-
z6fia az, ha az adott napnak éliink, és bizunk a
Gondviselésben. Még szerencse, hogy a kér nem
jutott végzetes stidiumba, mire 1914 augusztu-
siban a miitdasztalra keriiltiink. Az azonban,
hogy egymillié katonakord férfit itéltek alkal-
matlannak a katonai szolgilatra, olyan tiinet,
amelynek fényében majdhogynem készonetet
mondhatunk az Urnak azért, hogy a hiboru ép-
pen akkor kezd3dott el.

A miiksdd véllalkozdssal kapcsolatos mdso-
dik szemlélet a panikra épiil. Ez jellemezte Po-
roszorszdgot, bir jol elrejtették a felsSbbrendi
ember hizelgd elmélete mogé, ami — amig hit

»(+++) Palesztindt, Sziridt, Mezopotdmidt, a Boszporuszt és a Dardanelldkat,
valamint a Baltikum kivezets részeit nemzetkozivé kell tenniink valamilyen médon.”

tek benne — ugyanolyan kellemesnek tiint, mint
a szabadkereskedelem kényelmes hitvallsa.
Kertelés nélkiil kijelenthetem azonban, hogy a
Kultur errdl sz6lt. A versengésnek és a természe-
tes kivdlasztdddsnak a darwinizmusban kifejtett
eszméjétSl megszillott, ijedt poroszok eldontot-
ték, hogy ha az embereknek végiil egymassal
kell taplilkozniuk a talélés érdekében, minden-
képpen 8k lennének azok, akik a tobbi embert

elfogyasztjak! Ezért kitartdan fejlesztették a dij-
nyertesek erejét és hatékonysdgit. Azonban aza
szornyliséges miikod§ véllalkozds, amivé orszé-
gukat alakitottik, egyre éhesebb lett, és végiil
kénytelenek voltak hagyni, hogy taplalkozzon.
A viligban t6rténd kegyetlen és 6nz8 tettek felét
a panik motivalja.

A harmadik szemlélet az anarchistik és a
bolsevikok szemlélete. Nem kétséges, hogy kii-
16nb6z8nek tekintik magukat, de valéjidban nem
sokat szdmit, hogy valaki szétztizza a miikods
vallalkozist, vagy darabjaira szedi. Ez a szem-
lélet tirsadalmi ongyilkossdg. Eletbevégéan
fontos, hogy a nyugati demokricidkban meg-
8rizzitk a rendet az jjaépités folyamata sordn,
barhol tisse is fel a fejét a bolsevizmus Kozép- és
Kelet-Eurdpiban. A nyugati hatalmak a gy8z-
tesek,* és egyediil 8k képesek megakadalyozni,
hogy a vildg keresztiilmenjen azon a cikluson,
amit az egyes nemzetek mir oly sokszor 4téltek:
idealizmus, zlirzavar, éhség és zsarnoksdg, Ha
nem igyeksziink minden er8nkkel lerombolni a
miikdS tirsadalmi gépezetet, hanem eszméin-
ket a tiarsadalmi rend
egymist kovetd [épései
révén valdsitjuk meg,
akkor sértetlen marad
a szilird termelés, az alapvetd valésig, vagyis
az a tényezd, amelyen manapsdg — jobban, mint
kordbban barmikor — az egész civilizici6 alapul.
Ne feledjitk, hogy a vilagszint{i zirzavar hati-
sdra eltlinik minden nemzeti alapkd, ami alapot
szolgdltathatna a rend helyredllitisihoz, ezért a
vildgot beldthatatlan iddre az anarchia és a zsar-
noksdg uralnd.* Tobb évszazad sziikségeltetett
ahhoz, hogy elérjitkk a civilizdcié azon szintjé,

40 Mindazonaltal ne feledkezziink meg arrél, hogy a materializmus nem dialektikus, nem ideoldgiai, de gyakorlati for-
mait ma leginkdbb Nyugat-Eurépa képezi, az USA-val egyiitt. (A szerk.)

41 Kozel szdz évvel a tanulmany megirdsa utdn lissuk be, hogy a tengeri hatalom mar nem fogadja el a ,nemzeti alapks-

vet”, amely ,alapot szolgaltathatna a rend helyreallitdsahoz”. (A szerk.)
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amely a rémai birodalom 6sszeomlasit megeld-
z8en virdgzott.

Ha a miikédd vallalkozas elvének karmaiban
vergddiink, és el6bb-utébb betegség iiti fel fejét a
nemzet testében, s ha nem keriilhetiink a biinre
csabité panik hatdsa ald, viszont az ongyilkos-
sagba torkollé forradalmakat is keriilniink kell,
akkor milyen 6svény marad nyitva elSttiink?
Nyilvanvaldan a rend osvé-
nye, ami a demokracidban
az onuralmat jelenti*” Ha
volt valami haszna ennek a
habortnak, az a kovetkezd:
bebizonyosodott, hogy a modern termelés gi-
giszi erejét képesek vagyunk uralni. Korabban
sokan ugy vélték, hogy egy vilighdbort oly mér-
téki pénziigyi vélsdgot idézne el8, hogy egysze-
riien nem engedhetjitk meg, haborura keriiljon
sor. Mégis, amikor kit6rt a habord, az angol és a
német hitelrendszert egyszeri mddszerrel sza-
baditottik fel: a nemzeti hitel révén biztositot-
tak az egyéni hitel gyokereit, melyeket az ellen-
séges teriiletek foldjébdl téptek ki.

Ha 6ndk elismerik, hogy céljuk a miiksdd
vallalkozisok kontroll alatt tartisa, akkor Szo-
vetségiik eszményi dllamformdja a kiegyenstlyo-
zott gazdasdgi fejl6désre épiild nemzet. A nyers-
anyagok egyenlStlen mértékben vannak jelen a
viligon, de az emberek elsSleges tevékenysége
— eltekintve az egyes vidékeken honos élelmisze-
rek megtermelésétdl — az iparnak viszonylag kis
részét teszi ki. A kiilonféle dsvinyokat a banydk-
bol nyerhetjiik ki, a trépusi terményeket pedig
csak a tropusokon lehet megtermelni, 4m mind
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az dsvinyok, mind a trépusi termények konnyen
szallithatok, igy a fejlett ipardgakat az dltalunk
vilasztott teriileteken alapozhatjuk meg Az
embert a foglalkozdsa teszi azza, ami: hivatdsa
minden érett férfira rinyomja bélyegét. Ugyan-
ez vonatkozik a nemzetekre is, ezért a jov8ben
egyetlen nbecsiiléssel rendelkezd nemzet sem

fogja hagyni, hogy megfosszik a fejlett ipar-

»Vannak bizonyos stratégiai poziciék a magteriileten és Ardbidban, amelyeket
az egész vildgra nézve fontosként kell kezelni, hiszen ezen teriiletek birtokldsa
eldsegitheti vagy megakaddlyozhatja a vildguralom létrejottét.”

dgakbdl vald jogos jussitdl. Ezek az iparagak
azonban olyan szorosan kapcsolédnak egymds-
hoz, hogy egymassal csak dsszhangban fejleszt-
hetdk. Ebbdl az kévetkezik, hogy minden nem-
zet torekedni fog az egyes ipardgak fejlesztésére,
és ebben nem is szabad 8ket akadélyozni.

Szilird meggy8z8désem, hogy ez az esz-
mény fogja szavatolni a békét. A hétkdzna-
pi tirsadalmakban nagyon nehezen valdsul
meg a kiildnbozd anyagi helyzetli emberek
igazi baratsiga. Ezt a csodaszép kapcsolatot
lehetetlenné teszi a lekezelés és a kiszolgilta-
tottsdg. Kétségtelen, hogy a civilizdcié a szol-
géltatdsok cseréjén alapul, de fontos, hogy ez
a csere egyenld alapon miikddjon. Pénzgazda-
saigunkban az egyenld szolgaltatisok értéke
nagyon egyenldtlen az altaluk biztositott ipari
foglakoztatds mindségét illetSen. A nemzetek
elégedettsége érdekében arra kell torekedniink,
hogy egyenld esélyeket biztositsunk a nemzeti
fejlddés tekintetében.

Ford. Erdédy Péter

42 Figyeljiink arra, hogy a nemzeti elv hangstilyozdsa mellett — alapvetSen jéindulattian — Mackinder dnuralomként is

értelmezi a demokraciat. (A szerk.)
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