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Angydn Jozsef

RENDSZERVALTO REMENYSEGEKTOL
AZ INTEZMENYESITETT FOLDRABLASIG

NEMZETEK MODERNKORI BIZTONSAGA ma

mdar messze nemcsak a honvédelem 4lla-
potitdl, hanem sokkal inkdbb attdl figg, hogy
milyen allapotban és kinek a kezében vannak
azok a természeti erSforrasok és rendszerek,
amelyekkel az alapellitisok — az élelem, az
ivéviz- és energiaelldtds — valamint a kdrnyezet
biztonsiga megteremthetd. Ezek kozott is ki-
emelt szerepet jatszik az élelmezési és élelmi-
szer biztonsidg megteremtésének alapeszkoze,
egyben a nemzeti szuverenitds egyik legfonto-
sabb megtestesitdje, a termdfold. A 2010 tava-
szara kiérlelt és meghirdetett népparti vidék-
stratégia — melynek kidolgozdsiban magam is
tevékeny szerepet véllaltam — a sajit tradicié-
inknak és az eurdpai agrirmodellnek egyardnt
megfelel, kis/kozepes csalddi gazdasigokra és
azok szovetkezeteire épiils, a helyi gazdasigot
és tarsadalmat erdsits, a virost a vidékével is-
mét Osszekapesolé rendszer megvaldsitisit cé-
lozta. Ennek keretében a termdéfoldet a helyben
laké, gazdalkodé csalidoknak és a fiataloknak
— mindenekel8tt a demografiai foldprogramban
résztvevd, letelepedést, gazdilkoddst valamint
tobb gyermek vilagrahozatalit és felnevelését
vallalé fiatal paroknak — kivanta juttatni, az ak-
kor még nem eladni, hanem gyarapitani terve-
zett dllami foldvagyont, kedvezményes feltételd,
tartds foldbérletek formajiban nekik kivinta
hasznalatba adni.
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Bar a masodik Orbdn-korminy ezt az embe-
rek elsoprd tobbsége dltal timogatott agrar- és
vidékstratégidt' még kormdnyhatirozatban®
rogzitette, szimomra — aki 2010 és 2012 ko-
zott a Vidékfejlesztési Minisztérium parlamen-
ti allamtitkdraként a Nemzeti Vidékstratégia
kidolgozasit irdnyitottam — mdar 2011 8szére,
az allami foldbérleti rendszer véglegessé vilisa
id8szakdban vildgossa vilt, hogy ettdl gyakorla-
tiban gyokeresen eltér. Mdra egyre inkabb egy
legtijabb  kori ,feudalis”, ,hibéri” birtokado-
ményoz6 rendszer litszik kérvonalazédni, és
az 4llam a gazdalkodé csalddok, helyi kozos-
ségek helyett a politika kozeli érdekeltségekkel,
a nagybirtokkal, a ,z6ldbardkkal”, a globdlis és
hazai spekuldns nagyt8kével, annak oligarchdi-
val két szovetséget, alakit ki stratégiai partner-
séget. Foldiigyi elemzéseim* eredményei alapjin
a durva stratégiaviltds vészjoslé jelei a fold- és
birtokpolitika, valamint az ehhez kapcsol6dé
timogatdspolitika teriiletén is tetten érhetdk,
és egyre tobb jel’ mutat arra, hogy édllamilag t4-
mogatott t8kés foldspekulacid, intézményesitett
foldrablas zajlik Magyarorszigon. Pedig mis-
féle varakozdsok, reménységek, mara illuziévd
valt hitek hatottik it nemcsak a rendszervaltast,
de az azt kovetd — kiildndsen a magukat polgi-
ri, nemzeti és keresztény értékeket képviselSk-
ként meghatirozé — kormdnyzati kurzusokat is.
Kezdjiik talin ezekkel a varakozdsokkal.
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RENDSZERVALTO REMENYSEGEK,
HITEK ES ILLUZIOK

Ami az el6zményeket illeti, a sokszor megcsalt,
kirabolt vidék, a falu gazdatirsadalma és ko-
zOsségei, a TSZ-be vert magyar parasztsig
bérmunkas tomege elhagyatottan érkezett meg
ahhoz a folyamathoz, amelyet ,rendszerviltas-
ként”, viszonyaink tjrarendez(8d)éseként szok-
tak meghatdrozni. Mégis sokukban élt még az
évtizedek sordn megdrzott remény, hogy egy-
szer ismét a maguk urai lehetnek. Felsejlik ek-
kor egy olyan jov8kép, amely a mindségi csalddi
parasztgazddlkoddsra alapuld ,kert-magyaror-
szdg” régéta dédelgetett modelljének megvals-

dasig az egyéni, csalddi kis- és kozépbirtokok
és — piaci erejitket megsokszorozd, tdbbcélu és
onkéntes — szovetkezeteik meghatirozé sze-
repére épill. Ez a — sajit legjobb hagyomdnya-
inknak és az 4ltaldnos eurdpai gyakorlatnak is
teljes mértékben megfeleld — modell biztositja
a tulajdonosi szemléletbdl fakadd ,jé gazda gon-
dossdgdt”, az egymdst kovetd generdcidk kozotti
felel8s viszonyt, valamint azokat a nemzetbiz-
tonsigi jelentdségli foglalkoztatdsi, mindségi
termelési, élelmezési és kornyezeti teljesitmé-
nyeket, amelyek az egész tirsadalom szdmdra és
a vidék hosszti tavii megmaraddsa szempontji-
bdl egyarant létfontossaghak. E kisebb mozai-
kokbdl épitkezd gazdasigszerkezet, szervesen

osszekapcsolva a szdvetkezeti

»(+++) az dllambatalom Magyarorszdgon immdr két-hdrom évtizede a modellel — amint azt eurdpai

példak sokasiga bizonyitja —
sikerrel képes felvenni a ver-

gatldstalan zsdkmdnyszerz6 érdekcsoportok fogsdgdban van, azok igényeit
latszik minden intézményi, jogi, gazdasdgi eszkozével kiszolgdlni.”

sitdsdt igéri.® Kérdésekkel és kételyekkel kisért,
mégis tiszteletre mélté és ma visszatekintve
naiv hitekbdl taplilkozé jovékép ez ott, ahol
— Andrasfalvy” pontos diagnézisa szerint — ,a
foldet kiraboltik, a fold népét megaldztik. Gya-
ldzatosan megsemmisitették az ondllo, figgetlen
parasztgazdasdgokat, megosztottdk a falut, és
bekényszeritették a kolbhozokba. Most nincs elég
ereje, pénze, hite, segitsége, hogy feltdmadjon.”
Milyen is volt ez a jov8kép, amely mara egyre
messzebb keriilni litszik? , Lebetiink djra Europa
hires kertje. A vildg legizletesebb gyiimalcsét, leg-
jobb bordt, keresett vetémagjat, pdratlan zoldségét
és fiiszerét termd orszdg, abol napfényes tavainkban
a legkeresettebb halak teremnek, szdraz mezdinken
kiilonleges hist hdzidllataink legelnek” — mondja
tovibb Andrisfalvy. Olyan mezdgazdasig ez,
amit a Kirpit-medence csodilatos kornyezeti
feltételei és a magyarsag itt felhalmozott évez-
redes tudisa, f6ldhéz (az agerhez) kotddd kul-
tdrdja, a hazai agrikultira kindl. Ez a mez8gaz-
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senyt a nagy latifundiumokkal,
t8kés megabirtokokkal és multinaciondlis t&-
kebefektetd tirsasigokkal. Ez a szerkezet vala-
mint a ,vdros és vidéke” szerves kapcsolatainak
Ujraépitése teremtheti meg ismét a vidék gaz-
dasiginak és tarsadalminak belsé kohézidjit,
szervezO erejét.

Nem véletlen, hogy az eurdpai agrirmodell
szintén ezt a kisléptékdi, csaladi gazdasigi mo-
dellt koveti. Alljanak itt ennek bemutatisira az
Eurostat néhdny — fejletlennek, versenyképte-
lennek, elmaradott mezdgazdasigiinak egyil-
talin nem nevezheté — eurdpai orszdgra vonat-
kozé legfrissebb birtokméret-adatai.® Az dtlagos
birtokméret Lengyelorszigban 6 ha, Olaszor-
szigban 8 ha, Svijcban 17 ha, Ausztridban 19
ha, Hollandidban 25 ha, Belgiumban 29 ha, Né-
metorszigban 46 ha, Franciaorszigban 52 ha,
Diniaban 60 ha. Még érdekesebb, de ritkibban
idézett adat az dgynevezett nagygazdasigok
(large farms) méretadata. Ezt a birtokméret-ka-
tegérit az Eurostat 4gy hatdrozza meg, hogy a
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legnagyobb gazdasigtdl a kisebbek felé haladva
Osszegzi az 4ltaluk hasznilt teriileteket, és ahol
ez az Osszegzett érték eléri az adott orszdg me-
z8gazdasigi teriiletének 20%-4t, ott hlizza meg
az Ggynevezett nagygazdasig méretkategéria
alsé hatdrit. E nagygazdasdgok dtlagteriile-
te, vagyis az igy meghatirozott ,nagybirtokok”
dtlagos mérete Svijcban 54 ha, Hollandiiban
135 ha, Belgiumban 150 ha, Lengyelorszdgban
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nagy tdkeerejli integritor viszont maga vélik
profitcentrummyd, és kiszivja az dsszes hasznot
az altala integrélt furtbdl). Rdad4sul ennek az
eurdpai és sajit hagyomdnyainknak is minden
tekintetben megfelel6 modellnek a kornyezeti,
regionalis, tirsadalmi, gazdasagi, foglalkoztatd-
si teljesitményei, életképességi mutatdi 1ényege-
sen jobbak, a kozosség altal kényszeriien finan-
szirozott tarsadalmi koltségei pedig lényegesen

250 ha, Franciaorszigban
274 ha, Ausztridban 295
ha, Olaszorszigban 337
ha, Danidban 426 ha, Né-
metorszdgban pedig — az
+NDK-effektus” ellenére is
csak — 1391 ha. Magyaror-
szigon ugyanakkor jelenleg
e nagybirtokok atlagmérete
3164 ha. Mintha nem is Eu-
répahoz tartoznank... En-
nél csak Csehorszag (3531
ha) és Szlovikia (3934 ha)
nagybirtokainak 4dtlagmére-
te nagyobb.

A versenyképes méretet
tehdt az eurdpai birtokrend-
szer — szemben a dél-ameri-

N

»(+++) egy 70—80 tagi kormdny Gssze-
dllitdsakor a kormdnyalakité minisz-
terelnok csupdn 8—10 kormdnytagot
nevezhet meg. A tobbit kozvetleniil a
maffiacsalddokat irdnyité oligarchdk
»delegdljdk«, abol pedig nagyobb
megrabolhaté  kozkasszdk illetve
nagy, még széthordhaté kozvagyon-
tomeg van, oda a sajit ember mellé a
titkosszolgdlatokndl szokdsos »tarté-
tisztet« is helyeznek. O az, aki hozza
az utasitdsokat — nem egyszer kész
rendelet- vagy torvénytervezeteket —
és viszi az informdcidkat.”

NN

alacsonyabbak, mint a dél-
amerikai tipusti t8kés nagy-
birtokrendszeréi. Az egész
tarsadalom érdeke
tehdt a csalddi gazdasigok
és onkéntes szovetkezésiik,
a gazdadsszefogis dllami és
kozosségi eszkdzokkel vald
tdmogatdsa.

lenne

A KIJOZANITOAN
DURVA VALOSAG

A gazdatdrsadalom és a helyi
kozosségek az tgynevezett
rendszerviltids folyamatiban
azonban kidbrinditéan mas

kai modellel — nem az egyes gazdasigok mére-
teinek novelésével, vagy a nagy integrdtoroknak
egyoldalian kiszolgiltatott ,fireok” kialakitd-
sival, hanem a kisebb mozaikok szdvetkezésével,
kozds beszerzési, tirolasi, feldolgozdsi és/vagy
értékesitési, de akdr a helyi kozosséggel egyiitt
alakitott fogyasztdsi vagy hitelszovetkezetek,
onkéntes tirsuldsok létrehozdsival képes igen
hatékonyan biztositani’ Az ,alulrél” szervez8dd
szovetkezet ugyanis nem profitcentrum, hanem
a teljes vertikum eredményét visszaosztja a lét-
rehozé termeldi, fogyaszt6i kozdsségeknek, csa-
ladoknak, igy a tevékenységek teljes haszna hoz-
zajuk keriil, helyben marad (a ,feliilr8l” szervezd,

© 5

torekvésekkel, mis forga-
tokonyvvel taldltdk szemben magukat!® A vi-
déki kozosségek megerdsodésére és a mindségi,
csalddi, egyéni parasztgazdilkoddsra alapuld
mez8gazdasig felsejld, rendszerviltd joveképét
nalunk ugyanis a kezdetektdl ellehetetlenitette
az eredeti t8kefelhalmozas megkésett folyamata
és annak szerencsétlen torténelmi egybeesése a
globalizdciés vildgfolyamattal.

A ,rendszerviltist” kozvetleniil megel8z3
és azt kovetd id8szakra ez a megkésett eredeti
t8kefelhalmozas jellemz3. Annak eldontése tor-
ténik hosszt id8re, hogy ki lesz fenn és ki lesz
lenn. Egy gazdasdgi, hatalmi ,dinasztiaépit8”,
mohd zsikmdnyszerzd csoport eredeti vagyon-
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gyarapitisinak voltunk és vagyunk tanti, ami-
hez a politikdba valé direkt beépiilés, a kordbbi
kapcsolati, halézati téke és a hatalmi pozicidbdl
fakadé bennfentes informécidk gitlastalan fel-
hasznaldsa kival6 lehet3ségeket teremt.
Rd4addsul ez az eredeti t8kefelhalmozis na-
lunk idében egybecstiszott a globalizicids vilag-
folyamattal, a multinacionilis spekulins t8ke
elképesztd, viligméret(i befolyds-novekedésével.
Ez a folyamat olyan ,modern kétpértisig” kiala-
kulasaként irhaté le, amelyben az egyik oldalon

»(+++) a bét nagy tékeérdekeltség 16-szor annyi tdmogatdst kapott agrdr-
és vidékfejlesztés cimén, mint 300 ezer tanydn €16 bonfitdrsunk.”

a globalis és helyi nagytdke érdekei, a masik ol-
dalon pedig a — csalddtdl a nemzetig terjedd —
helyi kozosségek érdekei és értékei allnak.''/1?
E helyzet akkor vilik igazin fenyegetdvé, ha az
dllam — amit a kozosségek éppen azért hoztak
létre és tartanak fenn addbefizetéseikkel, hogy
kornyezeti és tarsadalmi (8ko-szocidlis) szem-
pontok mentén dnvédelmi korlatokat 4llitsanak
a hontalan t8ke mozgisa koré — 4tdll a t8ke ol-
dalira.

Ebben a helyzetben a magdnvagyonok gyara-
pitdsinak legegyszer(ibb médja a masok — dlta-
liban a kozosségek — altal felhalmozott értékek
és kasszak megrabldsa. Els8 szdmu forrdsa tehat
a nemzet generdcidk hosszi sordn felhalmozott
vagyona, melynek kezelését a sajit dllaméra biz-
ta. Ha az dllam maga 4ll it a t8ke oldaldra, akkor
a nemzet vagyona — az dllam miikodtetéséhez
dtadott kincstdri vagyon, az dllamnak 4tenge-
dett véllalkozéi vagyon, tovdbba a kezelésébe
adott termdfold? és a kozos természeti értékek
egyiittese — stlyos veszélybe keriil. Szomoru,
de brutélisan azzal kell szembesiilniink, hogy
az dllamhatalom Magyarorszidgon immiér két
hirom évtizede a gatlistalan zsikmdnyszerzd
érdekcsoportok fogsigiban van, azok igényeit
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litszik minden intézményi, jogi, gazdasigi esz-
kozével kiszolgalni.'*

E zsikminyszerzés alapeszkozévé mara a
korrupcié olyan 1j, intézményesitett, rendszer
szintl formdja valt, amelyben mir nem az 4l-
lami hivatalnokot vagy a déntéshozét kell eset-
r8l-esetre megvasarolni, hanem az adott, mafha-
csalddszertien miikodd gazdasagi érdekcsoport
sajit emberét helyezi tdrvényhozdsi vagy kor-
mdnyzati dontéshozd pozicidba.” A politika
felsd szintjén kozszdjon forog, hogy egy 70—80
tagi kormdany osszedllitdsakor
a kormdnyalakité miniszterel-
ndk csupdn 8-10 kormdnytagot
nevezhet meg, A tdbbit koz-
vetleniil a mafhacsaladokat irdnyité oligarchik
~delegaljik”, ahol pedig nagyobb megrabolhaté
kozkasszak illetve nagy, még széthordhaté koz-
vagyon-tomeg van, oda a sajit ember mellé a tit-
kosszolgilatoknal szokdsos ,tartdtisztet” is he-
lyeznek. O az, aki hozza az utasitisokat — nem
egyszer kész rendelet- vagy torvénytervezeteket
— és viszi az informacidkat.!® Ebben a rendszer-
ben a déntéshozatali pontok kezdenek tgy ki-
nézni — hogy a FIDESZ egyik alapitdjinak, a
helyzet hiteles ismer8jének immir klasszikus
kijelentését idézzem —, ,mint valami kokainbdro
rezidencidja Kolumbia-alson”"” Taldldan allapit-
ja meg errdl a helyzetrdl egy elemz8 tanulmany,
hogy mig egy normdlisan miikodd allam eseté-
ben a kormdnyzati intézmények miikddtetnek
halézati struktarakat, addig a rablébandik fog-
sdgaba keriilt allam esetében a mafhiahdlézatok
mikddtetik a kormdnyzati intézményeket.'®
Nem véletleniil irta tehdt 2014, évi jelentésében
a Magyar Eurépai Uzleti Tan4cs sem, hogy ,l¢é-
péseket kell tenni a korrupciés dgyek feltardsaban,
ellendrzésében és kezelésében, hogy ne az érdekki-
rok gazdagodjanak, hanem az orszdg fejlédjon”."

Ennek a rendszernek egyik legfontosabb
célterepe éppen a spekulativ szempontt fold-
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szerzés lett. Ezzel a foldiigy a helyi kozdsségek
valamint a spekuldns nagytdke érdekei Gsszeiit-
kozésének egyik legdurvibb terepévé valt, ami
az e folyamatnak egyébként is teljesen kiszolgil-
tatott gazdatdrsadalmat és vidéket végveszélybe
sodorja.?® De vajon miért veti rd ilyen mohén
magat a spekuldns téke a termédfsldre? Mik le-
hetnek a spekuldcié f8 motivumai?

A FOLDSPEKULACIO ALAPJA

A foldspekulicié egyrészt a vildg virhatdan né-
vekv élelmiszerkeresletére épiil, ami stratégiai,
nemzetbiztonsigi kategéridba emeli az élelmi-
szertermeléssel szoros kapcsolatban 1évd piaco-
kat, természeti eréforriasokat, mindenekelStt a
termdfoldet és a vizbdzisokat, s kulespozicidba,
monopolhelyzetbe juttatja mindazokat, akik
ezeket az erdforrdsokat és piacokat a keziikben
tartjak. Mindez olyan potencidlis nyereséget
igér, amely eléri a nagy t8keérdekeltségek inger-
kiiszobét.*!

Misrészt a spekuldcié arra az EU-val kétott
— az els8 Orban kormany altal kitargyalt, majd
a Medgyessy kormdny éltal aldirt — elhibdzott
csatlakozdsi megallapodasra, rossz alkura épiil,
amely a t8kejavak kozé, s ezzel annak szabad
dramldsa kateg6ridjaba engedte sorolni a foldet,
és amelynek kovetkeztében 2014-ben meg kel-
lett nyitnunk foldpiacunkat a kiilfoldi t8ke
eléet. A hazai (0,5-3 millié Ft/ha szdntd)

Ip8, TARSADALOM, EGZISZTENCIA e

alakitjak, illetve a dontéshozékat gy befolya-
soljik, ,teszik érdekeltté”, hogy azok a jogi és
intézményi feltételek szamukra kedvezd ala-
kitdsaval elhdritjdk a spekuldcié utjaban 4llo
akadailyokat.

Végiil, de egyaltalin nem utolsésorban, zsik-
ményszerzési, spekuldciés megkozelitésben nem
elhanyagolhatéak azok a kézos kasszdbdl meg-
szerezhetd, tekintélyes agrartimogatdsi Ossze-
gek sem, amiket ma az eurdpai kozos agrarpo-
litika (KAP) a foldhasznéléknak juttat. Ezek
egyrészt a minden hektar megmiivelt foldteriilet
utdn jirdé mintegy 69 ezer Ft/év/ha normativ,
foldalapy, direkt timogatisokat, mdsrészt az
egyéb — példdul gazdalkodisi rendszerekhez
(AKG) kot8ds — hektdronkénti kifizetéseket il-
letve fejlesztési timogatdsokat jelentik.

A kérdés persze az, hogy hova is keriil ez a
pénz, kik és mennyit vesznek ki a kozos kasz-
szabdl? Elemzéseim eredményei szerint” a mér
az allami gazdasigok privatiziciéjéban, a nem-
zeti vagyon széthorddsiban is legaktivabb és
legeredményesebb nagy t8keérdekeltségek a ko-
z0s kasszdk kiiiritésében, a timogatdsok formd-
jaban megjelend kozpénzek megszerzésében is
sjeleskednek”. Mikozben a hivatalos propaganda
folyamatosan a kis/kozepes csalddi gazdasiagok
segitésérdl beszél, azonkozben példiul az elsd
hét legnagyobb korporicié — &sszeszdmitdsi

»A program, amely (...) »a fold azé, aki megmiiveli«

és a nyugat-eurdpai (10-25 millié6 Ft/ha politikai szélammal indult és termelsi magdntulajdont igért, a
szantd) foldarbeli kiilonbségek (!) a piac- féldmagdntulajdon teljes felszdmoldsdba és az dllamszocializmus
téeszvildgdba torkollott, ma [pedig] (...) a tényleges csalddi
gazdasdgi modell felszdmoldsdval a foldspekuldcié és a tékés
nagybirtokrendszer vildgdba vezet.”

liberalizacié kézzelfoghaté kozelségében
elképesztd extraprofit igéretét hordoz-
zak.** Az er8s érdekérvényesitd képesség,
nagy t8keerejli gazdasigi érdekcsoportok
még a foldpiac liberalizici6ja elétt meg akarjik
szerezni ezeket az erdforrdsokat. Ezért a gaz-
dasagpolitikit — akdr a politikdba kiildott, dén-
téshoz6 poziciéba helyezett embereikkel — gy

kotelezettség nem lévén, cégeire szétirva — a ko-
z0s agrarkasszabdl 2011-ben kozel 16 milliard
forint tAimogatdst szerzett, ami 2014-re megko-
zelitette a 24 millidrd forintot (1. tébldzat).
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Agrirtamogatisok Névekedés
Agrarérdekeltség (millié F)
Személy/tulajdonos (céghdld) 2011-2014
e ¢ 2011 2014 (%)
1. Csényi Sandor (Bonafarm-csoport) 3.969 5.944 49,8
2. Nyerges Zsolt — Simicska Lajos (Mezort-csoport) 3.739 5.949 59,1
3. Leisztinger Tamads (Forrds-csoport) 2.676 3,787 41,5
4. Bédi Laszl6 (Tedej-csoport) 1.868 2.163 15,8
5. Madl Istvan (Agroprodukt-csoport) 1.479 1.679 14,3
6. Karpati L. — Harsdnyi Zs. — Délity J. (KHD-
csoport, Hod-Mezégazda Zrt.) 927 2.505 170,2
7. Dorogi Arpad — Helmut Gsuk — Z4szlés
Tibor (GSD-csoport) 1.150 1.783 55,0
Osszesen 15.808 23.810 50,6

1. tdbldzat: A legnagyobb hét érdekeltség
agrar- és vidékfejlesztési timogatdsainak ndvekedése (2011-2014)

A nagysagrend érzékeltetéséiil és viszonyaink
jellemzéséiil érdemes megjegyezni, hogy példaul
a tanyafejlesztési programra ugyanekkor 1, majd
1,5 millidrd forint jutott, vagyis a hét nagy t8keér-
dekeltség 16-szor annyi timogatast kapott agrar-
és vidékfejlesztés cimén, mint 300 ezer tanydn
él8 honfitdirsunk. A tdmogatdsok eloszlisa, az
azokhoz valé hozzaférés egyébként is elképesz-
t8en ardnytalan, és a rendszer egyértelmiien a
politika kdzeli nagy t6keérdekeltségeket részesiti
elényben. A K-Monitor elemzése szerint** a gaz-
dasdgok felsd 10%-a teszi zsebre a timogatdsok
kozel 80%-4t. A kdvetkez8 10% mir csak a teljes
tdmogatds tizedét kapja, hogy végiil a legalsé ti-
zed csupan 0,1%-ig részesiiljon a timogatdsokbdl.

© 8

A hét nagy érdekeltség tdmogatott foldte-
riileteit is jelent8sen — hdrom év alatt 64 ezer
hektarrdl 112 ezer hektirra — novelte, igy atla-
gos birtokméretitk a 2011-es 9 ezer hektarrdl
2014-re 16 ezer hektirra novekedett (2. tdbld-
zat). Ennek rdadasul igen jelentds részét teszik
ki az allamtdl palydzati tton vagy megbizdsi
szerz8déssel, mélyen a piaci bérleti dijak alatt
bérelt teriiletek. (A Bonafarm-csoport® eseté-
ben ez példiul tobb mint 25 ezer hektar dllami
foldteriiletet jelent, az ezért fizetett bérleti dij
pedig alig éri el a 0,5 millidrd forintot, ami a
kozos kasszabdl felvett — kozel 6 millidrd fo-
rintnyi — agrar- és vidékfejlesztési timogatisa-
inak kevesebb mint 10%-a.)
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et Tamogatott teriilet Novekedés
Ssomityulaylonos (il (ezerha PO
2011 2014 (%)
1. Csanyi Sandor (Bonafarm-csoport) 16,57 28,31 70,9
2. Nyerges Zsolt — Simicska Lajos (Mezort-csoport) 14,46 24,93 72,4
3. Leisztinger Tamads (Forrds-csoport) 11,78 23,15 96,5
:o?(oé'gg Cls\o;l())zritc)l — Helmut Gsuk — Z4asz16s Ti- 7,54 12,41 64,6
Kl ooy 2o DALOD | | e | s
6. Bédi Laszlé (Tedej-csoport) 5,41 6,57 21,4
7. Médl Istvan (Agroprodukt-csoport) 5,03 5,33 6,0
Osszesen 62,86 112,38 78,8

2. tdblazat: A legnagyobb hét érdekeltség
tdmogatott teriiletének ndvekedése (2011-2014)

Ok lennének tehit azok a »helyben €16, gaz-
ddlkodé csaléddok”, — miniszteri széhasznalat-
tal — ,kérges tenyerii gazddk”, akikhez a kor-
mdnyzat szerint az dllami foldteriiletek és a
taimogatdsok keriilnek? Igaz persze, hogy van
Csédnyi, Nyerges vagy éppen Leisztinger csaldd
is, de a kdzgazdasigtan nem ezekre a ,csald-
di gazdasigokra” gondol. Es aki ,a magyar fold
maradjon magyar kézben” egyébként helyes
jelszavat hirdeti, annak is latnia kell, hogy
nagyon kiilonb6z8 ,magyar kezek” vannak.
A foldnek és a timogatisoknak egy valéban
népparti vidékstratégia szellemében a helyben
él6 gazdilkod6 csalddok és a hatalok haszna-
latiba kell keriilnie!
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A KOZVAGYON MAGANVAGYON-
GYARAPITO MEGRABLASA.,
FOLDUGYI ESETTANULMANYOK

Lissunk ezek utin néhiny példit a kdzvagyon
rovasira megvalésitott magdnvagyon-gyarapi-
tisra az agririum és a foldiigyek teriiletérdl.

1. A volt dllami gazdasdgok széthorddsa

A koz8s nemzeti vagyon széthorddsinak része
volt az allami gazdasdgok ,privatiziciéja”. Ezek-
ben az tigyekben mindkét politikai oldal jeleske-
dett, és dltaldban egészen sziik korhoz juttatta
a generacidk sordn felhalmozott kozds nemze-
ti vagyont. Ez a folyamat mar az dgynevezett
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rendszerviltist megel6z8en, a ,spontin priva-
tizdciéval” elkezdddote, és politikai kurzustdl
fiiggetleniil végigkisérte az elmult 25-30 évet.*®
Példaképpen nézziink két hullimot ebbdl a fo-
lyamatbdl.

Az elsd Orbdn-kormany id8szakdban, 2001
nyardn, a figyelmet lankaszté kdnikula kell8s
kézepén ,privatizaltak” példdul 12 4llami gaz-
dasdgot, amelyeket a kozbeszédben csak ,pisz-
kos 12"-ként emlegetnek. Az akci6 el8tt az igaz-
gatdsagi és feliigyelSbizottsdgi tagok tobbségét
nagyrészt lecserélték, és sok ,friss eré” jelent
meg a gazdasigok menedzsmentjében is, akik
haszonélvezdi lehettek a sajitos privatizdcié-
nak. Az egyik gazdasigban a g6doll8i egyetem
volt MSZMP szervezd (,agit-prop”) titkira, a
baracskai rabgazdasdg volt MSZMP titkéra,
majd alezredesi rangti parancsnokhelyettese
és az egyik 4llamtitkdr keresztapja, a mésik-
ban pedig egy felcstti autévillamossagi szereld
és lovardatulajdonos lett a tobbségi tulajdo-
nos. Az 5%-nyi, alkalmazottaknak felkinilt
részvénycsomag révén ,dolgozéi privatizdcionak”
dlcazott vdsarlashoz az 4llam olyan hitelkonst-
rukeciét biztositott, amellyel a kedvezményezet-
tek gyakorlatilag ingyen jutottak a nagy értéki
dllami vagyonhoz. Emellett a cégekhez — rend-
kiviil kedvez8, 580 Ft/aranykorona/év (!) bérle-
ti dij fejében — megkaptdk az dltaluk hasznalt
tobb tizezer hektar dllami foldteriilet 50 éves
(1) bérleti jogat is. Ezek az 4llami gazdasigok
az aldbbi — zomében FIDESZ-kozeli vagy ve-
gyes klientirdji — magéntulajdont t8kés tirsa-
sagokkd véltak:

+ Agroprodukt Mez8gazdasigi Termeld és
Ertékesits Zrt., Pipa

+ Dalmandi Mez8gazdasdgi Zrt., Dalmand

+ Dél-Pest Megyei Mez3gazdasagi Zrt., Cegléd

+ Godollsi Tangazdasig Zrt., Kartal

+ Herceghalmi Kisérleti Gazdasag Zrt., Her-

ceghalom

+ Hidashati Mez8gazdasigi Zrt., Murony

+ Lajta-Hansagi Mez8gazdasagi Termeld, Ke-
reskedd és Szolgiltaté Zrt., Mosonmagyardvir

+ Mezdtalvi Mez8gazdasigi Termeld és Szol-
géltatd Zrt., Mezdfalva

+ Sérvari Mezdgazdasigi Zrt., Sarvar

+ Szarvasi Agrir Zrt., Szarvas

+ Szombathelyi Tangazdasdg Zrt., Szombat-
hely

+ Torokszentmiklési Mezdgazdasdgi Zrt., T6-
rokszentmiklds.

A Medgyessy-kormany id8szakiban, 2003-
ban ,privatizdltak” ugyanakkor masik 9 allami
gazdasigot. A médszer néhany eltérés ellenére
itt is sok hasonldsdgot mutatott az eléz8ekhez.
Ezek az dllami gazdasigok az aldbbi — z6mében
MSZP-kézeli vagy vegyes klienturdji — magin-
tulajdont t8kés tirsasigokka véltak:

+ Abatji Charolais Mez8gazdasigi Zrt., Léh

+ Alcsiszigeti Mez8gazdasigi Zrt., Szolnok-
Alcsisziget

+ Bacsalmasi Agriripari Zrt., Bicsalmds

+ Bélyi Mez8gazdasdgi Zrt., Boly

+ Enyingi Agrir Zrt., Enying

+ H6d-Mez8gazda Zrt., Hédmezdvésirhely

+ Komaromi Mezc’igazdaségi Zrt., Komirom

+ Mez8hegyesi Allami Ménesbirtok Zrt., Me-
z8hegyes

+ Szerencsi Mez8gazdasigi Zrt., Szerencs.

A formalisan kiildnboz8 politikai oldalak-
hoz két8dd gazdasigi érdekcsoportok e folya-
matban megosztoztak a privatizalt kozos nem-
zeti vagyonelemeken, valamint az azokhoz
kapcsolddd hossza tava allami foldbérleteken
és agrartimogatdsokon. A Bélyi és a Dalmandi
Mezd8gazdasigi Zrt. ma mar a Csanyi Sandor
érdekeltségébe tartozd Bonafarm cégesoport
tagja. A Dél-Pest Megyei Mez3gazdasigi Zrt.,
a Lajta-Hansig Mez8gazdasigi Zrt., a Sir-
vari Mez8gazdasigi Zrt. és a Szombathelyi
Tangazdasig Zrt. alkotja a Nyerges Zsolt és
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Simicska Lajos érdekeltségébe tartozé Mezort
cégcsoportot, az Alcsiszigeti Mezc’igazdaségi
Zrt. és a Komdromi Mezd8gazdasdgi Zrt. pe-
dig a Leisztinger Tamds érdekeltségébe tartozé
Forrds cégcsoportot. Az Agroprodukt Mezd-
gazdasigi Termel§ és Ertékesits Zrt. a Madl
Istvin érdekeltségébe tartozé Agroprodukt
cégesoportot, a Mezdfalvi Mez8gazdasagi Ter-
melé és Szolgaltaté Zrt. a Dorogi Arpid és
Helmut Gsuk (Zaszlés Tibor) érdekeltségébe
tartozd GSD cégesoportot, a Héd-Mezdgazda
Zrt. pedig a Karpati Laszlé, Harsanyi Zsolt
és Délity Jézsef érdekeltségébe tartozé6 KHD-
Invest cégcsoportot erdsiti. E privatizacidban,
a nemzeti vagyon széthorddsaban is ,jeleskedd”
nagy t8keérdekeltségek azutin — mint fentebb
laittuk — a kozos kasszak kitiritésében, a ta-
mogatdsok formdjéban megjelend kozpénzek
megszerzésében is ,oroszlinrészt villalnak
magukra”.

2. Az dllami ,biibéri” foldbérleti
rendszer

Az allami foldbérletek tigye, azok pélyaztatds
nélkili, megbizdsi szerz8déses illetve pdlyiza-
tos formdja is olyan indikdtor, amely viligosan
mutatja a szindékokat, a gondolat, a sz6 és a tett
ellentmondasos viszonyat. Lissunk hit néhiny
ezzel kapcsolatos példit, tényt is.

a) A palydztatds nélkili bérbeadds

Kezdhetjiik a sort a volt allami gazdasigok
egy részének elképesztd feltételekkel torténd
bérbeaddsival, melynek kedvezményezettjei al-
taldban kiilfoldi, t6keerds érdekeltségek voltak,
akik azutin ,megfeleld médon leréttak hilju-
kat” az 8ket bombaiizlethez juttaté kormany-
zati vagy torvényhozasi dontési pozicidban 1évd
hazai ,rendszervilté” szerepléknek vagy politi-
kai, pénziigyi koroknek: megosztoztak velitk a
rablds haszndn. Ennek egyik — az 1990-es évek
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elejérdl szirmazd — lélegzetelallitd példdja a volt
Balatonnagybereki Allami Gazdasag és kozel
8000 hektiros teriiletének német vadiszé ban-
karkezekbe juttatisa, a maga 99430 éves bérleti
futamidejével (1), a 10 Ft/ha/év bétleti dijaval (!),
melynek megfizetése fejében a Magyar Allam a fold
mélye kincseinek kitermelési jogdt, vagyis a banyd-
szati jogot is dtengedte a bérlének.”” Ugyanebbe a
kategéridba sorolhaté példaul az 4llami gazda-
sigok 2000-es évek elején végrehajtott, fentebb
leirt privatizicidja is, amelyhez kedvezményes
dllami hitelprogram, tovabbd ott is hosszu fu-
tamidejdi, a piacindl lényegesen alacsonyabb bér-
leti dijua 4llami foldbérlet tirsult.

A lejért bérleti szerz3désti allami foldek pa-
lydztatds nélkiili, ,megbizisi szerzddéses” — a
nyilvinossigot megkeriild — bérbe adisinak
egyik mdédszereként a Nemzeti Foldalapkezeld
Szervezet (NFA) meghirdette ugyan az adott
foldrészletre a bérleti pélydzatot, 4m utdlag
érvénytelenitette, és — a f5ld megmiivelésének
kotelezettségére hivatkozva — a nyilvinossig
teljes kizarasival, megbizdsi szerzédéssel az
elére kiszemelt ,nyertesnek” adta bérbe. Ennek
a mddszernek sok példdjaval talilkozhattunk,
amelyek koziil talin a somogyi Bibonymegyer
gazddinak esete®® kapta a legnagyobb sajtényil-
vanossagot. Itt az dllami foldbérletpalydzaton
mintegy ezer hektir teriiletet hirdettek meg,
végiil azonban a pélydzatot sikertelennek mi-
ndsitették, nem hirdettek eredményt. Ehelyett
az Osszes foldet megbizdsi szerz3déssel egy
onkormanyzati képvisel§ nagygazdanak, vala-
mint egy lajoskomdromi tejfeldolgozé tizemnek
adtdk, s a helyi gazddk azt a kis teriiletet sem
tudtak megtartani, amelyen allataikat hdsz éve
legeltették.

A mdsik — tin még kiterjedtebben alkalma-
zott — mbdszer szerint a lejért bérleti szerz8dést
teriiletekre az NFA kiilonb6z8 indokokkal nem
is hirdet foldbérleti palydzatot. A meg nem hir-
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detett teriiletek haszndléi — helyben altaliban
koéztudottan — abbdl a t8kés tarsasigi nagybir-
tokos korbdl keriilnek ki, akik a kormdnyzat-
tal ,j6 viszonyt dpolnak”. Valdban, az NFA sok
esetben immdr tdbbedszer is meghosszabbitot-
ta ezek nyilvdnossag eldl elzirt megbizisi szer-
z8déseit. Ebbe a korbe tartozik példdul Fejér
megyében a lepsényi foldek esete.”® Itt a korabbi
foldhasznéléval, a Nyerges Zsolt szolnoki tigy-
véd és Simicska Lajos — akkor még kormany-
kozeli — nagyvallalkozdk érdekeltségi korébe
tartoz6 Mezort Zrt. lednyvallalatdval, a Dél-
Balaton Agro Kftvel kotdtt immér sokadszor
megbizasi szerz8dést a Nemzeti Foldalapke-
zel8 Szervezet. Pedig a felszabadulé t5bb szaz
hektir foldre évek 6ta viard, a birtokpolitika
hivatalosan meghirdetett irdnyelveinek minden
tekintetben megfelel8, helyi gazdilkodé csald-
dok 2010 éta folyamatosan kérik, hogy a sajat
telepiilésitk hatdrdban 1évd 4llami foldteriilete-
ket bérbe vehessék.

Ugy tiinik tehit, hogy az NFA az 4llami fol-
dek pélyaztatds nélkiili, megbizasi szerz3déses
bérbeadasit csupdn kivalasztott érdekeltségek
esetében, a nyilvinossag teljes kizardsa és gyak-
ran éppen a helyi gazdilkodé csaladdok kiszoritd-
sa szindékaval alkalmazta. Nem véletlen, hogy
ebben a kérben szinte kizardlag nagy t8keérde-
keltségeket, tirsas és egyéni nagygazdasigokat,
t8kés nagybirtokokat taldlunk. Vizsgélataim
szerint a tobb mint 24 ezer ilyen médon bér-
be adott dllami birtoktest kozel 75%-4t tirsas
vallalkozasi, azaz gazdasagi trsasdgi (Re., Kft,,
Bt.) (63,2%) és szdvetkezeti (11,4%) formaban
miikddd illetve magdn nagybirtokok hasznéleak.
A vidékfejlesztési kormdnyzat tehdt a lejart bér-
leti szerz8désti teriileteken, adott nagybirtokos
csoportoknal és t8keérdekeltségeknél széles kor-
ben alkalmazta e pilyaztatds nélkiili, megbizdsi
szerz3déses foldbérleti rendszert, dm — példdul
a fontos koézfeladatokat ellitd, nemzetkodzi hirti

Kishantosi Vidékfejlesztési Kozpont Kozhasz-
nt Nonprofit Kft. foldbérleti igényének eluta-
sitdsa esetében®® — nem Aatallott arra hivatkozni,
hogy .tdkés tdrsasigoknak nem ad bérbe dllami
foldterileteket”, tovibba arra, hogy ,.a lejért bérleti
szerzddésti teriileteket meg kell palydztatnia”,

b) A pélydzatos bérbeaddsi rendszer

A megbizasi szerz3déses bérbeadds mellett
a misik — ldtszoélag nyilvinos — forma, a pélya-
zatos allami foldbérleti rendszer kritériumai
és birdlati szempontjai is az eredeti néppérti
stratégia megviltozasira utaltak. Ezek koziil
kiilon kiemelésre érdemes a palydzathoz mel-
lékelt gazdilkodasi tervet megitélni hivatott
»2. 7. Szakmai és gazdasigi megalapozottsig, il-
leszkedés a vidékfejlesztési stratégidhoz, a birtok-
politikai irdnyelvekhez és a pdlydzati felbivisban
rogzitett célokhoz” birdlati szempont, amelyre
onmagdban 150 pont, a 382 §sszes pontszim
mintegy 40%-a adhaté. Egyebek mellett ez az
a szubjektiv birdlati elem, amely mindent foliil-
irhat, az Osszes tobbi szempontot elfedheti.
(Jellemz8 médon a 8. melléklet, amely a gaz-
dalkodasi terv elkészitéséhez ad némi kapasz-
kodét, errdl a 2. 7. szempontrdl egyetlen szdval
sem tesz emlitést — teljesen szabad kezet adva a
birdlénak, aki ezt a tervelemet értékeli.) A tit-
kositds pedig azt is megakadilyozza, hogy a
palydzatokba és a birdlatokba akar maguk a pé-
lydzok, akar mésok betekintsenek. Jogorvoslati
lehet8ség pedig nincs! A birdlati pontrendszer-
rel kapcsolatosan kezdetektdl hangoztatott
sulyos kritikai megjegyzéseket a két év utin
jogerds birésagi dontés nyoman kényszerlien
nyilvinossigra hozott Fejér megyei biralati
lapok messzemen8en aldtdmasztottdk’ Az
ezekre alapozott elemzések konkrét nyertesek
példdjin bizonyitottik, hogy valamennyi pi-
lydzaté e szubjektiv pontok nagy kiilonbségével
nyert, elézte meg a vesztes palydzékat.’®
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A 2011 késd 8szén indult dllami foldbérle-
ti rendszer alkalmazdsinak Osszesitett ered-
ményei is stlyos bizonyitékokkal szolgalnak
az eredeti f5ld- és birtokpolitikai koncepcié
megvaltozdsira. Ennek néhiny — a VI. fold-
tigyi jelentésemben® osszefoglalt — adatit és
jellemzdit vizsgdlva példaul azt litjuk, hogy sok
nyertes palydzo igen kis foldteriilet, igen kevés
nyertes pilydz6 viszont nagy foldteriilet bérleti
jogdhoz jut. A kisebb nyertes méretkategéri-
dktdl a nagyobbak felé haladva a nyertes érde-
keltségek és palydzok szdma
rohamosan csdokken, 4m az
dltaluk elnyert foldteriilet
és aranykorona érték egyre
nd. A nyertes érdekeltségek
és palyizok legalss, népes
csoportja, a nyertesek kozel
37%-a 10 hektir alatti terii-
lethez jutott, 4m az &sszes
aranykorona értéknek csu-
pan 5,2%-4t, az Osszes teriilet
minddssze 3,7%-at (!) tud-
ta bérbe venni. A nyertesek
legfelsd, szik, kis létszdmu
csoportja, a nyertes érdekelt-
ségek 2%-a ugyanakkor 300 hektar feletti terii-
lethez jutott, az Gsszes aranykorona értéknek
és teriiletnek pedig 24—25%-4t (!) megszerezte.
Rdadasul e legnagyobb érdekeltségek ezen tdl
palydztatds nélkiili megbizdsi szerz3déssel to-
vabbi tobb szaz dllami foldrészlet bérleti jogit
is megkaptdk a Foldalaptol.

Erdemes tin kiilon is megemliteni néhdnyat
a Vidékfejlesztési Minisztérium (VM) vezeté-
se dltal emlegetett, atlagot messze meghalads,
1000 hektdrnal is nagyobb allami foldbérlethez
jutott, politika kdzeli érdekeltségek — a Szabd
Csaba foldiigyi miniszteri biztos megfogalmazi-
sa szerinti ,olimpiai bajnokok” — koziil. A Csik-
vari Mezdgazdasigi Integricids Zrt. vezérkara

N

»Mindez olyan tudatos, a tényleges
helyzetet és torekvéseket a kozvé-
lemény eldl elrejté pdlydztatdsi
stratégidra utal, ami a teriletek
jol meghatdrozott, nem tobb mint
5—-30%-t sok apré egységben, kis
érdekeltségeknek szétszorja, mi-
kozben — a jelek szerint elézetes
megdllapodds alapjin — a teriile-
tek 70—95%-a egy sziik kor nagy
érdekeltségeibez keriil.”

NN
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péld4ul 31 db (!) nyertes palydzattal kozel 2000
hektdr dllami foldteriilet bérleti jogat szerezte
meg, ugy, hogy valamennyi pélyizata nyert. Ez
arra a miniszteri és allamtitkari cssztatdsra is
ravilagit, ami abbdl szdrmazik, hogy a nyertes
palydzatok szdmit 6sszemossak a nyertesek sza-
méval. Ezt az eredményt a VM vezetése példaul
tigy jelentené be — ha egyaltalan széba hozna —,
hogy .31 csaldd haszndlja most mar azt a foldet,
amit eddig 1 érdekeltség bérelt, tehdt megsokszoroz-
tuk a foldhaszndlok szdmdt.” De ugyanez a hely-
zet példdul a Lzir Jdnos ro-
koni kéréhez tartozé Gorzsai
cégesoport (24 db nyertes
palyazattal mintegy 1400 ha)
vagy éppen az Orbin Viktor
kozvetlen barati koréhez tar-
tozd Mészaros Lérinc (25 db
nyertes palydzattal tdbb mint
1300 ha) esetében is. Ugyan-
ez mondhaté el a Budai Gyu-
la rokoni koréhez tartozd
Gerzsanszki Lajosrdl (41 db
nyertes palyizattal mintegy
1100 ha) vagy éppen a Tillai
Andris rokoni kéréhez tarto-
z6 Demeter Péterrdl (11 db nyertes pélydzattal
kozel 1000 ha) is. Ez az 5 érdekeltség 6nmagi-
ban 132 db nyertes palydzattal biiszkélkedhet,
amivel kézel 7000 hektar 4llami foldteriilet bér-
leti jogdt szerezte meg, gy, hogy valamennyi
beadott palydzatuk nyert, st koziilik példaul
Mészaros Lérinc mar azelStt elkezdte a késdbb
elnyert teriiletek mivelését, hogy azok palyi-
zati kifrdsa megjelent volna, ami a korrupcié, a
bennfentes informacidkhoz valé hozzaférés és
a ,hiibéri” birtokadomdinyozis sotét arnyat ve-
titi az egész allami foldbérleti rendszerre. Mon-
danom sem kell, hogy az 5 érdekeltség 132 db
nyertes palydzata nem 132 csalad foldhasznalati
kérdéseit oldotta meg. Ugyanigy megtévesztd
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kommunikéciéra ad lehetdséget a sok kicsi és
kevés nagy nyertes is, ami egy csalddi léptéki
— és a VM dltal gyakran emlegetett — 28,7 ha/
szerz&dés atlagot ad.

Mindez olyan tudatos, a tényleges helyzetet
és torekvéseket a kozvélemény eldl elrejtd pd-
lydztatdsi stratégidra utal, ami a teriiletek jol
meghatdrozott, nem tébb mint 5-30%-4at sok
aprd egységben, kis érdekeltségeknek szétszér-
ja, mikdzben — a jelek szerint el8zetes megalla-
podis alapjan — a teriiletek 70-95%-a egy sziik
kor nagy érdekeltségeihez keriil. A népnek sz616
sajté-nyilvinos propaganda ekdzben a kicsiket
mutatja, és hallgat a nagy, erds érdekérvényesitd
képességii nyertesekrdl, egymdssal is kapcsolat-
ban 4ll¢, el8nyben részesitett érdekcsoportokrol.
A L kivilasztott keveseknek sokat, a sokaknak
keveset” elv gyakorlati érvényesiilését j6l szem-
léltetik a feldolgozott pilydzati eredmények.
A tragikus a dologban egyebek mellett az, hogy
a valamicske foldhoz jutott kicsik ezért is hald-
sak, és hajlandéak az egész rendszert védelmiik-
be venni.

3. Az dllami tulajdonban 1évé kozos

nemzeti foldvagyonunk dobra verése

A 2010-es orsziggytilési vilasztisokat megeld-
z8en a FIDESZ és szovetségesei azt hirdették,
hogy olyan nemzetbiztonsagi stratégiai teriile-
teken, amilyen példaul az élelmiszergazdasig,
tulajdont kell szereznie az 4llamnak, és ennek
jegyében példaul fel kell vasirolnia az eladdsra
felkinile foldteriileteket. Ezt a szandékot, kot-
ményra keriilve, a 2010-ben elfogadott — az
dllamnak elévasarldsi jogot biztosité — nemze-
ti foldalaprél sz6lé tdrvény, majd a 2012-ben
kormdnyhatdrozattal is megerdsitett nemzeti
vidékstratégia is deklardlta. Magam is ennek
tudatdban véllaltam allamtitkdri szerepet a mé-
sodik Orban-kormanyban, amirdl akkor a kor-
ményf8 személyesen biztositott. Ekkor maga

a miniszterelndk is tdbbszor nyilvinosan — de
példaul kormdnyiilésen vagy 2010 késd &szén,
a VM-ben tett egész napos litogatdsa sordn —
hangoztatta, hogy ,foldet nem eladunk, hanem
vesziink”.

Ez a torekvés sajit torténeti alkotmanyunk
szellemével is tokéletes 6sszhangban allt, amely
deklaralta, hogy a fold tulajdonjoga a Koronaé.
Bar az 4j Alaptorvény nem dllitotta helyre tor-
téneti alkotmanyunk jogfolytonossigat, de a
koz8s nemzeti foldvagyon gyarapitdsa — majd
annak a kozjot szolgald hasznélatba adédsa, az
ersiteni szdndékozott célecsoportok szdmd-
ra, a gazdilkodd csaladoknak és fiatal parok-
nak — mégis ez irdnyba mutatott, és novekvd
eszkdzkészletet adott a kormdny kezébe sajat
meghirdetett vidékstratégidja megvaldsitasihoz.
Ez a torekvés ugyanakkor nem csupdn sajdt tra-
dicidinknak felelt meg, hanem szdmos orszdg gya-
korlatdban fellelbets. Az Alaptorvény parlamenti
vitdja kapcsin kiadott tanulmanykotetben az
angol dsszehasonlité jog professzora mutatja be
— mds orszdgok gyakorlatdval is egybevetve — az
Egyesiilt Kirélysig tulajdon-, ezen beliil foldtu-
lajdon viszonyait,** ahol példiul 1066 6ta a mai
napig a korona a tulajdonosa az dsszes foldnek,
és a nép csak mint hasznal6ja rendelkezhet vele.
Anglidban — de példdnak okdért Izraelben is — két
jogcim létezik az ingatlan birtokldsdra: az orok
haszonélvezeti jog (freehold tenure) és a bétleti
haszonélvezeti jog (leasehold tenure). Az elsS se
mindsiil azonban szoros értelemben vett tulaj-
donnak, bir dtruhdzhaté. Ugyanigy nincs egyé-
ni ingatlantulajdon Kindban sem, ahol viszont
van lehetdség arra, hogy ,foldhasznélati jogokat”
vasaroljanak. Ha tehdt példdul az EU-tag Egye-
siillt Kiralysigban miikddhet ez a rendszer, ak-
kor Magyarorszig esetében sem lehetne hasonlé
gyakorlatot kifogasolni. Az 4llam tulajdondban
1év8, t8kejavak kozil kivett, kozos nemzeti fold-
vagyon, forgalomképtelen kincstari vagyonként
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nem lenne kivasirolhatd, annak eladasira az al-
lamot senki sem kényszerithetné, és biztonsigo-
san megQrizhetnénk nemzeti szuverenitisunkat
e fontos stratégiai erforrasunk felett.”®

A kormiény azonban — bizonydra nem akkor
sziiletett otlettd] vezérelve, a minden figyelmet
eltereld és kormanyzati kommunikéciés eszks-
zOkkel folyamatosan fenntartott fesziiltséggel
kisért menekiiltvilsdg kibontakozdsira idg-
zitve, megel6z8 nemzeti konzulticié vagy kii-
16n orsziggytilési felhatalmazis nélkal — 2015
augusztusiban ugy dontdtt, hogy az év végéig
dobra veri az allam tulajdoniban maradt mezg-
gazdasagi teriiletek tilnyomé tobbségét. Raadi-
sul az igy befolyé pénzt — a nemzeti foldalaprol
sz016 torvény ellenére és az Alkotmdnybirdsig
dltal alaptdrvény-ellenesnek® mindsitett modon

— nem rendelte egyértelmiien termdfoldvasarlds-
ra forditani.

A lépés stlyanak megitéléséhez el8szor is-
merniink kell foldvagyonunk & jellemzdit. Ma-
gyarorszdg foldteriiletének f6 miivelési dgak
szerinti megoszldsit az aldbbiakban 6sszefoglalt
adatok szemléltetik (3. tdbldzat).
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E nemzeti foldvagyonbdl az allam tulajdo-
niban ma mintegy 2,15 millié hektar teriilet
van, amely 1,7 millié hektir termdteriiletbdl
(500 ezer hektir mezdgazdasigi és 1,2 milli6
hektdr erddteriiletbdl), tovabba 450 ezer hektir,
miivelés aldl kivett — példdul természetvédelmi,
honvédelmi és egyéb — teriiletbdl tevédik dssze.
Az 3sszesen mintegy 1,7 millié hektar (témank
szempontjabdl fontos) dllami tulajdonban 1évg
mez8- és erd8gazdasigi teriilet az orszdg ter-
méteriiletének 23%-a.

Az illami foldek privatizalasinak folyamata
a menekiiltvilsig drnyékdban statdridlis gyorsa-
sdggal jutott el a téma felvetésétdl az drverezések
lefolytatdsig, ami hosszasan és jol el8készitett
voltdra utal. Jakab Istvinnak, a MAGOSZ elné-
kének, a FIDESZ orszaggyilési képvisel$jének,
az Orszaggyiilés alelnokének jutott az a — nagy
valdszinliséggel partfeladatként kapott — sze-
rep, hogy a gazdatdrsadalom nevében kovetelje a
kormanytdl az 4llami foldek eladdsit. Ebben az
sem zavarta, hogy 8 maga kordbban egyenesen
igy fogalmazott: ,A vidéken élék szdmdra vissza-
fordithatatlan, végzetes kovetkezménnyel jérna, ha

. Teriilet
Miivelési 4g

ezer ha H % ‘
| 1. sz4nté | 4331 | 466 |
‘ 2. kertészet (z0ldség+gyiimolcs+sz313) ‘ 254 H 2,7 ‘
| 3. gyep | 761 || 82 |
‘ Mezd3gazdasagi teriilet (1-3.) ‘ 5346 H 57,5 ‘
| 4. erds | 1936 | 208 |
‘ 5.nadas + halasté ‘ 103 H 1,1 ‘
‘ Termdteriilet (1-5.) ‘ 7385 H 79,4 ‘
‘ 6. miivelés aldl kivett teriilet ‘ 1918 H 20,6 ‘
| Osszes teriilet (1-6.) | 9303 | 1000 |

3. tabldzat: Magyarorszdg foldteriiletének f8 miivelési dgak szerinti megoszldsa (KSH, 2014)
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az dllami foldeket eladnd a kormdny.”” A tavaszi
tilésszak zdrdsa el3tt néhdny nappal, 2015. junius
30-4n, e kordbbi véleményével szdges ellentétben
elmondott napirend el8tti — kormdnyzati ered-
ményeket méltaté és az dllami foldek eladasat
koveteld — felszolaldsa®® volt a folyamat elinditd-
sanak kommunikdcids nyitidnya. Jakab ezt t3bb
férumon és interjuban megismételte,”” majd a
MAGOSZ-FIDESZ érdekeltségli Nemzeti
Agrirgazdasigi Kamara (NAK) Orszigos El-
noksége is azonnal 4lldsfoglalist®® adott ki az
dllami foldvagyon értékesitésérdl, és timogatd-
sardl biztositotta a felvetést.* A kormdny — a
szinte azonnal megindult tiltakozidsok® (elss-
ként az El8lanc Magyarorszigért, majd minden
ellenzéki parlamenti part és sok civil szervezd-
dés részérdl) valamint alkotmdnybirésagi kere-
setek® ellenére — ezt a ,kezdeményezést mérlegel-

elnoke, a FIDESZ, orszaggyilési képviselSje ok-
tober 27-én a foldbérleti szerz3dések és dijak
valtoztatdsat lehetdvé tevd médositd inditvinyt
nyujtott be a foldforgalmi tdrvényhez.*® Miutin
nem sikeriilt az ennek elfogaddsihoz sziikséges
kétharmados tobbséget megszerezni, november
24-én Gjabb médosité inditvinyt nydjtott be,
ezuttal a Polgiri Térvénykdnyvhoz,” amelyet
az Orsziggytilés december 15-én el is fogadott.
Ennek révén tulajdonosviltis esetén a kordbbi
foldbérleti szerz8dések megsziinnek.

Az allami foldek ,értékesitésérdl” hozott
dontéssel az orszig vezetése silyos hatdrkéhoz
érkezett. Ha egy mondatban kellene ossze-
foglalnom, akkor azt mondandm, hogy kizds
nemzeti vagyonunk stratégiai, nemzetbiztonsdgi
jelentdségii maradékdnak, a kozos foldvagyon sze-
mérmetlen, erkolcstelen szétrabldsa, a kozjé helyett

a magdnérdekek durva érvénye-

sitése kovetkezik, tudatos dllami,
kormdnyzati asszisztencidval és
a kozvélemény megtévesztésével.
A 1épés rdadasul alkotmdnyos
aggalyokat is felvet, hiszen az

»(+++) nem mindsil kiilfoldinek, és ezzel ndlunk szerzéképes foldmiives
lebet az Eurépai Unié bdrmely tagdllamdnak dllampolgdra (vagyis jelenleg
mintegy 560 millié ember), tovdbbd az Eurépai Gazdasdgi Térségrol

52616 megdllapoddsban részes dllam dllampolgdra, valamint a nemzetkozi
szerzddés alapjdn veliik egy tekintet ald esé dllam dllampolgdra is.”

ve” augusztus végén mdr dontést is hozott™ az
llami foldek értékesitésérdl. Szeptember 21-én
a ,Foldet a gazddknak!” programra hivatkozé
kormanyhatirozatot* adott ki a végrehajtashoz
sziikséges intézkedésekrsl, amelyben a lebonyo-
litas végrehajtasanak végsd hatdridejeként 2015.
december 31-ét jelolte meg. Az arverési hirdet
mények oktdber kdzepén keriiltek kifiiggesztés-
re, az elsd drverések november 16-in kezdSdtek,
és az év végéig le is bonyolddtak. A 60 napos
kifiiggesztést, az el8visirlisra jogosultak vi-
sarldsi szandékanak jelzésére rendelkezésre 4llé
id8szakot kovetden a folyamat 2016. februdr vé-
gére le is zdrult. Azokat a teriileteket, amelyek
nem kelnek el, a tavasz folyamdn varhatéan tjra

meghirdetik. Id8kozben Gydrity Balazs, a NAK

Alaptérvény a foldet, a vizet, a
természeti kincseinket kozos nemzeti oroksé-
giinknek mindsiti, alkotmdnyos védelemben
részesiti. A maginvagyonok — erkélesi gitak
nélkiilli — gyarapitisinak persze ,legegysze-
riibb” mddja a kozdsségek altal felhalmozott
értékek, a nemzeti vagyon megrablisa és a ko-
z0s kasszdk kifosztdsa. Véleményem szerint ez
a most tervezett akcié sem mis, mint a kézds-
ség kormdny éltal timogatott, zsikmdnyszerzd
megrabldsa. Szimomra ez a lépés Snmagédban is
egy Hfélfeudilis”, ,htbéri”* birtokadominyozé
korrupt rendszer kiépiilését és annak gétlasta-
lansdgit jelzi, ami ellen felelds értelmiségiként
és magyar polgirként nem lehet nem szét emel-
ni, én sem tehettem hit masként.”® A kormdny-
zati kommunikdcid persze egészen masrdl szdl,
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ezért ahhoz, hogy megértsitk a dontés ilyen
szigorti mindsitését és egyértelmi elutasitasit,
nemcsak tartalmaval és hivatalos indoklasival,
hanem hatterével és kritikdjaval is foglalkoz-
nunk kell.

Mit is tartalmaz a kormdnyzati dontés? Az
49

errdl sz6lé korminyhatirozat® ugy rendel-
kezik, hogy a helyben laké magyar foldmiive-
sek — az erddk és természetvédelmi teriiletek
kivételével — a Nemzeti Foldalapba tartozé
foldteriiletek értékesitése sordn visirolhatnak
foldtulajdont. A program keretében 400 ezer
hektar allami kézben 1év8 szintét, legeldt il-
letve gytimolcsost és halastavakat, Ssszesen
52 ezer foldrészletet kivinnak privatizalni. Ez
mintegy 80%-a a nagyrészt bérbe adott, eddig
is gazdilkoddsra hasznalt, élelemtermelésre
alkalmas 4llami mez8gazdasagi teriileteknek.
A hirom hektirndl kisebb, mintegy 41 ezer
db foldrészlet egyszeriisitett, ajinlattételi fel-
hivissal, a hirom hektirnil nagyobb, kozel
11 ezer db foldrészlet pedig drverésen, a hely-
ben kialakult piaci ar feletti értéken, 20 éves
elidegenitési és terhelési tilalom, valamint a
magyar allam visszavasirlisi jogdnak kikoté-
sével keriilnek meghirdetésre. Ha egy teriilet
nem kel el, 4jra meghirdetik. A jelenlegi fold-
miives bérlknek el8visirlisi joguk van, vagyis
akar licitalas nélkiil, az drverésen kialakult drat
megajinlva visirolhatjik meg a foldet. Az ak-
cihoz az 4llam a Magyar Fejlesztési Bankon
(MFB) keresztiil, kézpénzekbdl finanszirozott,
minimélis kamatterh(i, a jelenlegi foldbérleti
dijakat nem meghaladé torlesztd részletd, 20
éves futamidejli, a f6ldhoz kot8dd hazai és eu-
répai timogatisokbdl fedezhetd hitelt nyujt,
azaz gyakorlatilag ingyen juttatja tulajdonhoz
a vasidrlokat. Az éllami tulajdonban maradé
— mindGssze 100 ezer hektirnyi — mezdgaz-
dasidgi teriileten ,mintagazdasigokat” rendel
létrehozni.
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De mit mond, mivel is indokolja a 1épést a
kormany, és mi az igazsig?®® Nézziink néhiny
hivatalos indokot™ (+) és azok megitélését (o).

+ Kozvéleményt megtévesztd az az indok,
hogy a kormany ,.a kiilfoldiektsl igyekszik ily mé-
don megvédeni a magyar foldet”.

¢ — Senki, még az EU sem kényszerithetné
az 4llamot arra, hogy eladja a kdzos nemzeti
tulajdonunk részét képezd foldjeinket, ha ez
nem dll szindékdban. Amennyiben azt feltéte-
lezziik, hogy az éllam jé gazda médjara a rabi-
zott vagyont a kozj6 érdekében hasznalja, akkor
kozos foldvagyonunk néla van a legnagyobb
biztonsigban, és végveszélybe éppen akkor ke-
riil, ha a spekuldns t8ke szerzi meg, Rdaddsul a
foldforgalmi torvény szerzéképes foldmiivesnek
mindsiti a Magyarorszagon nyilvintartdsba vett
belfoldi természetes személy mellett a tagallami
dllampolgart is, ezért a ma még kozos allami
tulajdonban 1év8 foldvagyon csak gy 8rizhetd
meg, ha az allam nem adja el.

+ Félrevezetd az az allitas is, hogy csak ,hely-
ben laké, magyar gazddk” vehetnek dllami foldet.

o — A ,helyben laké” kifejezést illetSen a kor-
mdny 4tirta a magyar nyelvet, magyarul ugyanis
azt értjiik helyben laké alatt, aki azon a telepii-
lésen €, ahovd a fold tartozik. A kormanyzati
korok ez alatt azonban a 20 kilométeren beliilit
értik, és ezt is telepiiléshatdrtdl telepiiléshatarig
mérik, igy egy nagyobb telepiilés esetében ez
akdr 35-40 kilométer valddi tavolsig lehet. fgy
akdr 70-80 kilométeres 4tmérdjli korzetbdl is
érkezhetnek vevdk, tehat kishantosi foldekre
példaul Dunaf6ldvarrdl, sirbogirdi és lepsényi
foldekre Kislangrdl is lehetett palyazni.

@ — A ,magyar gazdak” jelz8s szerkezet hasz-
nalata mar az elhangzasa pillanatidban sem volt
igaz. E kozvélemény megnyugtatdsit szolgald
kifejezés szerepel ugyan a kormdinyhatirozat
ban, de tudhaté volt, hogy ezzel nem lehet foliil-
irni azt a 2/3-os foldforgalmi torvényt, amely
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— éppen annak kovetkeztében, hogy az elsd
Orbén-kormany elhibizott EU-csatlakozasi
megallapodasa a t8kejavak kozé engedte sorol-
ni a termdfoldet — szerzdképes foldmiivesnek
mindsiti a Magyarorszdgon nyilvintartdsba vett
belfoldi természetes személy mellett a tagdllami
dllampolgdrt is. Ez alapjain nem mindsiil kiil-
foldinek, és ezzel nilunk szerzdképes foldmi-
ves lehet az Eurdépai Unié birmely tagillama-
nak 4llampolgdra (vagyis jelenleg mintegy 560
millié6 ember), tovabbd az Eurdpai Gazdasigi
Térségrdl sz0l6 megallapodasban részes dllam
dllampolgara, valamint a nemzetkozi szerz3dés
alapjin velitk egy tekintet ald esd dllam dllam-
polgara is. Amikor a kommunikéciés célzatd
turpissig kideriilt, és az Alkotmanybizottsig is
vizsgilni kezdte a kormanyhatarozat e kitételét,
a kormdny — mintha mi sem tortént volna (igaz,
nem a miniszterelnok, hanem Semjén Zsolt mi-
niszterelndk-helyettes aldirdsival) — médositot-
ta azt,”> egyszeriien tordlte a ,magyar” jelzdt a
hatérozatbdl és a végrehajtasi utasitisbol.”

@ — Végezetiil a fenti llitds tekintetében jo,
ha azt is tudatositjuk, hogy a korméiny a ,gaz-
ddk” kifejezés alatt egyrészt azokat érti, akik a
»Foldet a gazddknak!” kétes foldpalyazatokon,
stdmogatast termd’, jol jovedelmezd ,hiibéri”
birtokként bérbe kaptik a foldeket — tehdt pél-
d4ul a baratokat, rokonokat, a gdzszereld, épitési
nagyvallalkozé polgirmestert, a szocidlpedagd-
gus kampdnyfénokot, a miikormast, a tetdfeddt,
a rongykeresked8t. Mdsrészt Csanyi, Nyerges,
Simicska, Leisztinger, Z4szl6s, Gsuk, Dorogi
10-30 ezer hektiros holdingjaikkal is ,gazddk”
a kormdny szdtara szerint. Tény, hogy — amint
erre példakat mutattam — ma nagyvéllalkozdk-
hoz kothetd cégek bérlik az dllami foldek tul-
nyomo részét, és az agrar- és vidéktdmogatisi
rangsort is folényesen vezetik. Ezek lennének
tehdt a kis/kozepes csalddi gazdasigok, és a
tulajdonosaik lennének azok a ,kérges tenyerd”

gazdik, akik az eddigi bérleményiiket most
szinte ingyen megszerezhetik?

+ A Kkijelentés, hogy csak .foldmiivesek” sze-
rezhetnek foldet, kizdrdlag akkor értelmezhets,
ha hozzitessziik, hogy foldmiives Magyarorszi-
gon barki — Fazekas Sandor kijelentése szerint™
példiul Mésziros Ldrinc gizszereld, épitési
nagyvallalkoz6 — lehet, aki szerepel a foldmi-
vesek listajin. ,Listataggd” pedig a foldforgalmi
torvény szerint:

¢ — birmelyik magyar vagy tagdllami dllam-
polgar vélhat, aki

o — szakirdnyd, a hiraddsok tanulsiga szerint
példaul a néhiny hetes tanfolyamon valé rész-
vétel és gyakorlati vizsga nélkiil, 200-250 ezer
forint képzési és 40—50 ezer forint vizsgadij be-
fizetése ellenében megszerezhetd ,aranykaldszos
gazda™ bizonyitvannyal igazolt képzettséggel
rendelkezik, vagy ennek hidnyiban

¢ — legalabb hirom éve Magyarorszigon
folytatott mez3gazdasigi tevékenységet tud iga-
zolni, tovabba az is, aki

@ — legalabb 25%-ban tulajdonos, személyes
kozrem(ikodd tagja egy Magyarorszdgon be-
jegyzett, mez8gazdasigi tevékenységet folytatd
termel8szervezetnek, azaz példaul egy kiilfoldi,
multinacionalis anyacég magyarorszagi ledny-
vallalatanak.

+ Félrevezetd és a foldspekuldcié veszélyét
jelentéktelennek feltiintetni igyekvd az a kije-
lentés, hogy ,kicsike kis, elszért folddarabokrdl”
van csupdn sz6, amelyek megvisarldsival nagy,
egybefiiggd birtokokat nem lehet kialakitani.
Az &sszesen 52 ezer db meghirdetett foldrész-
letbdl ugyan 41 ezer valéban 3 hektdr alatti, im
ezek Osszteriilete nem éri el a meghirdetett 6sz-
szes teriilet 20%-4t, 80 ezer hektirt sem. Ezek
azok a szétszort, kisebb teriiletek, amelyeket az
illam z6mében a ,Foldért életjdradékot” program
keretében visirolt, és amelyeket a ténylegesen

gazdalkodé csalddok is feltehetdleg meg tudnak

© 18 &



vasarolni. A foldteriilet tobb mint 80%-4t, a ha-
rom hektar foltti mintegy 11 ezer db foldrész-
letet azonban a volt dllami gazdasigok j6 mind-
ségll és nagy kiterjedésti — dtlagosan mintegy 35
hektaros — foldjei teszik ki, de vannak kéztitk
tdbb szaz hektiros, egybefiiggd, egyben meghir-
detett tablak, birtoktestek is.

¢ — A kormdinyzati propaganda az utébbi
nagy birtoktestekrdl nem beszél.

+ Az a kormdnyzati illitds, hogy e lépéssel
— miutdn 300 hektir a foldszerzési maximum —
snem a foldspekuldcio és a nagybirtok, hanem a
csalddi gazdasigok” foldalapjai, a gazdilkodé
csalidok erdsodnek meg, teljességgel valdszi-
niitlen, amint az arverések el8zetes eredményei
is viligosan mutatjik. Ez tobb indok alapjan is
elSre lathaté.

o — Licitaldssal torténd értékesités esetén a
t8keerd donti el, hogy ki tudja megszerezni az
drverésre bocsitott foldteriileteket. Marpedig
ennek a — volt dllami gazdasdgok
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mitdsi kotelezettség, s ezzel kozos foldteriileti
illetve birtokmaximum. Egy nagyobb csaldd
— akar azonos haztartisban él8 — tagjai, tehit
kozds cég részvényesei vagy éppen azok roko-
nai sajit jogon, foldmivesként valamennyien
300-300 hektir foldtulajdont szerezhetnek. Ha
rdaddsul a sajit cégitknek adjék bérbe, ahhoz
hatésigi hozzajirulas sem kell, azt senki nem
tartja nyilvdn, és a birtokmaximum meghatéiro-
z4sdnal annak méretébe sem szamit, Elézetesen
elemezve a Nemzeti Foldalapkezel§ Szervezet
(NFA) éltal kdzzétett 4rverési eredményeket,*
példdul a Csdkviri Mezdgazdasigi Integrici-
6s Rt. vezérkara, vagy éppen Mésziros Lérinc
és csalddja® ezt a gyakorlatot koveti. Példdnak
okiért Mészarosék esetében a csaladfs, a felesé-
ge (Mészarosné Kelemen Beatrix), a lanya (Mé-
szaros Beatrix) és a bityja (Mészaros Jinos) sajat
jogon, ,foldmiivesként”, kikidltsi dron bevasarol
a dobra vert dllami foldekbdl, majd a végén felte-

»A spekuldns nagytike akaddlytalan térnyerését maga az dllam késziti
eld, amely a belyi k6zosségek, a csalddok és a fiatalok, azok kis/kozepes
vdllalkozdsai belyett ezekkel az érdekkorokkel kot »stratégiai partnerségi

nagyméreti tiblaibdl 4116 — mint-
egy 11 ezer db foldrészletnek az

tlagos mérete hozzivetSlegesen

35 hektdr, atlagos kikialtdsi dra
pedig kézel 75 millié forint, de
nem ritka a 200 hektirt és az 500 millié forint
kikidltdsi drat is meghaladd, egyben meghirde-
tett foldrészlet sem. A ténylegesen mezdgazda-
sdgi — tehdt ma igen alacsony jovedelmezdségii
— tevékenységbdl él8, valédi csalddi gazdasigok
nem tudnak beszillni a licitbe, mert ha hitelt
vesznek fel, ahhoz is 20% 6nrész és 10% arverési
letét sziikséges. Egy dtlag gazda, aki csak a me-
z8gazdasigbdl tesz szert jovedelemre, ma ennyit
nem tud letenni, kiilondsen olyan foldért, amita
foldbérletek lejértakor, azaz 17 vagy 36 év milva
tud haszndlatba venni.

¢ — A foldforgalmi torvény és az arra hivat-
kozé kormdnyhatdrozat szerint nincs csalddon,
érdekeltségen vagy telepiilésen beliil dsszeszd-

megdllapoddsokat«.”

hetdleg bérbe adjik az egyiittesen akar ezer hek-
tart is meghaladé termdéfoldet sajit cégiiknek, a
Buizakal4sz 66 Felcsit Mezdgazdasigi Kft-nek.
g — A 1666/2015. (IX. 21.) szdmu fsldpri-
vatizdciés kormanyhatirozat a koézos, 4llami
tulajdonban maradé 100 ezer hektdrnyi mezd-
gazdasigi teriileten — a fentebb bemutatott leg-
nagyobb tékeérdekeltségek nagybirtokai bazisin,
tobb ezer, akir tobb tizezer hektiros — ,minta-
gazdasdgokat” rendel létrehozni. A mintagazda-
sdgi stitus megszerzésének feltételeit meghatd-
rozé korményhatirozat®® alapjin ezek a csalddi
1éptékii gazdasdgok szdmdra semmiképpen nem,
sokkal inkabb a tomegtermeld, kemizilt, ener-
gia-intenziv, monokultards, kis élémunka igény i,
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iparszerd tékés nagybirtok szdmdra lebetnek min-
tdk. A mintagazdasigi stitus nemcsak azzal jir,
hogy az dltaluk haszndlt dllami termdfoldeket
nem adnék el, hanem azzal is, hogy azokon a ha-
talyos — akar tovibbi 36 évre sz6l6 — foldbérleti
szerz8dések lejirtdig az NFA nem emelheti az
elképesztden alacsony — 580 Ft/aranykorona/év
(1) — bérleti dijakat. Az eldrverezett dllami fol-
dek bérlSivel szemben ugyanakkor jelentds dij-

akkor is ,a fold azé, aki megmiveli” politikai sz6-
lammal indult és termel8i magantulajdont igért,
a foldmagéntulajdon teljes felszamolasaba és az
dllamszocializmus téeszvilagaba torkollott, ma
pedig valészintileg a tényleges csalddi gazdasigi
modell felszdmolasaval, a foldspekulicié és a t6-
kés nagybirtokrendszer viligiba vezet.

¢ — A 1épés ma sem azt eredményezi, amit
a habord utdn iires szélammd degradilt erede-

emelést hajthatnak végre az
4j ,foldmives” tulajdonosok,
mivel az Orsziggyiilés elfo-
gadta az erre vonatkozé Ptk-
mddositisi javaslatot. Az 4j
helyzet egyik legnagyobb
haszonélvezdje Csanyi Sin-
dor OTP elnok-vezérigaz-
gaté lehet, mivel mar korab-
ban eld8lt, hogy a kormény
wStratégiai partnerévé” is valt
Bonafarm-csoporthoz  tar-
toz6 két nagy mezdgazdasi-
gi cégét — a Bolyi Zrt-t és a
Dalmand Zrtt — minden-
képpen mintagazdasigga
minésitik.”® Igy allami fold-
jeik bérleti dijai nem néve-
kedhetnek, sét az is kdnnyen

N

»Az akkori »foldosztdsrél«, az igazi
szdndékokrél a mai napig az a tévhit
él a bazai koztudatban és a torténet-
irdsban, bogy a Nemzeti Parasztpdrt
koncepcidja alapjin kidolgozott pol-
gdri demokratikus reform volt, mely-
nek nyomdn megsziint a magyar
agrarium évezredes feuddlis egyen-
l6tlensége. Ezzel szemben a kozvetle-
niil Sztdlin utasitdsdra, Moszkvdbdl
irdnyitott intézkedés célja nem mds
volt, minthogy a Rdkosi Mdtyds ve-
zette kommunista pdrt el6készitse az
erdszakos kollektivizdldst, a kispa-
raszti magdantulajdon szétzizdsdt és
a sztdlinista modell bevezetését.”

NN

ti elképzelés megcélzott. Az
drverésre bocsitott 4llami
foldek tulnyomé tobbségére
ugyanis legalibb 17-36 éves
bérleti szerz8dések vannak
még érvényben.

¢ — Ha nem a jelenlegi
bérld visirolja meg a fol-
det, akkor nem azé lesz a
fold, aki megmiiveli, s6t az,
aki megmiiveli, bizonytala-
nabb helyzetbe keriil, mert
egy magintulajdonossal all
szemben, aki a tulajdonos-
valtds okdn megsziintetheti
a magyar dllammal kotott
bérleti szerz3dést, vagy olyan
mértékben emelheti a fold-
bérleti dijat, amit mdr nem

eléfordulhat, hogy a minta-
gazdasigi stituszhoz koncesszids formaban in-
tegritori feladatokat kapnak, és az atvallale 4lla-
mi feladatok fejében akdr bérleti dij-mentességet
is élvezhetnek.

+ »A fold azé legyen, aki megmivelil” jelsz6*
— béar eredetileg Méricz Zsigmondtdl szdrmazik,
propagandisztikus felhasznéldsa — kisértetiesen
emlékeztet annak a 70 évvel ezelStti ,foldre-
formnak” a szlogenjére, melynek tényleges célja
az erdszakos kollektivizalads el8készitése, a kis-
paraszti magantulajdon szétziizdsa és a sztali-
nista modell bevezetése volt. A program, amely

lehet kigazdélkodni.

¢ — Ha a jelenlegi foldmiives bérlg — akar el§-
vasirlasi jogdval élve, licitalas nélkiil — vasarol-
ja meg a foldet, akkor az eddigi — tSbbségében
botrinyos — foldbérleti pilydzatok gazdalkodni
alig akard, foldalapt tdmogatdsokra és a majda-
ni, eldre megtudott privatiziciban érvényestild
elévasarlasi jogra spekuldld, politika kézeli nyer-
teseinek — gdzszerelSknek, rongykereskeddknek,
mikormosoknek, épitési vallalkozdknak, szocial-
pedagdgusoknak — ajaindékozzuk nemzeti vagyo-
nunk stratégiai maradékdt. Azt a kozds foldkész-
letiinket, amely a k6zjét és nem a magénvagyonok
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gyarapitdsdt volt hivatott szolgalni. Ezzel az 4j tu-
lajdonos rdaddsul mentesiil azok aldl a — péld4ul
dllattartdsi, fejlesztési vagy éppen foldhasznalati
— kotelezettségek aldl, amelyek vallaldsa révén ju-
tott az dllami fold bérlési jogihoz.

+ Az az érv, hogy ,20 éves elidegenitési tilalom
és dllami visszavdsdrldsi jog” terheli az dllamtdl
most megvisarolhaté foldeket, mely megakadd-
lyozza a spekulativ visdrldst, egy olyan orszag-
ban, ahol révid id§ alatt akar az Alaptdrvény is
megvéltoztathatd, igazdn nem jelent semmiféle
biztositékot a foldspekuldciéval szemben.

@ — Ezt csupdn olyan kormanyhatdrozat rog-
ziti, amit valéjéban egyik hétrdl a mésikra, egyik
kormdnyiilésr8l a misikra, birmiféle egyeztetés
vagy parlamenti felhatalmazids nélkiil konnye-
dén meg lehet valtoztatni (lasd példaul a ,ma-
gyar” jelz8 egyszerti torlését a kormanyhatdro-
zatbol).!

+ Az dllami bevételekre apelldld koltségveté-
si érv sem éllja meg a helyét, hiszen az akciéval
nem keletkezik érdemi koltségvetési bevétel,
mert az dllam ad pénzt a vasirlishoz, azaz mi,
hiszen az 4llami tulajdont Magyar Fejlesztési
Bank hitelébdl vasirolnak a vevdk, tehat az al-
lam egyik zsebébdl a masikba teszi a pénzt. A
vev8k koriilbeliil annyi hiteltorlesztd részletet fi-
zetnek, amennyi a korabbi bétleti dij volt, vagyis
»ingyen” kapjik meg a foldet.

o — Az eladdssal szerzett esetleges bevételek
drdn az dllam elvesziti azt az eréforrdsit, amely-
lyel stratégidjinak megfeleléen befolyisolhatna
a foldhasznalati és birtokszerkezetet.

@ — Nem véletleniil szerepel a 2012-ben még
kormdnyhatirozattal megerdsitett Nemzeti Vi-
dékstratégiaban, hogy az dllam nem elad, hanem

— torténeti alkotmanyunk szellemében — visarol
foldet, amit folyamatosan az altala kedvezmé-
nyezett, helyben lakd, gazdilkodé csaladoknak,
illetve az ugynevezett ,Demogrifiai foldprog-
ram” keretében a letelepedést, gazdalkoddst, to-
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vabbi két vagy tobb gyermek viligrahozatalat és
felnevelését vallalé fiatal paroknak ad kedvezd
feltételekkel hosszt tava bérletre. fgy befoly4sa
a folyamatokra megmaradhatna, sét néveked-
hetne, a ténylegesen gazdilkodni akard csald-
dok szdmdra pedig megteremtené a biztonsdgos,
kiszamithaté gazdéilkodas feltételeit. Az dllami
foldek eladdsdval e program megvaldsitisa azon-
ban ellehetetleniil.

o — Az allami foldkészletek kidrusitisival
ugyanigy elvesziti a kozcéla f6ldhasznélat olyan
fontos, az NVS-2012-2020-ban is szerepld
nemzeti programjainak timogatisihoz sziiksé-
ges foldalapjit is, amilyen példaul a foglalkozta-
tast el8segitd szocidlis foldprogram, a szocidlis
szovetkezeti program, a tdjkdzpontok és csalddi
léptékit mintagazdasdgok létrehozasinak prog-
ramja, vagy az allami cseref6ldalapot igényl§ bir-
tokrendezési valamint foly6évdlgy-rehabiliticids,
drvizvédelmi program. Egyiltalin nem utolsé
sorban ezzel a lépéssel a rendkiviili helyzetek
élelmezési biztonsagot jelentd tartalékfoldalap
is elvész.

@ — Végiil, de nem mellékesen, mi, tizmilliéan
pedig elveszitjitk a mai nyugat-eurdpai drakon
szamolva 3—5000 millidrd forint értékii straté-
giai foldvagyonunkat, azt a — névekvd keresle-
ti foldpiacon biztonsiggal megjésolhaté — igen
jelent8s értéknovekményt, ami a foldarakban
belithaté id8tdvban, akir egy emberdltén be-
liil bekévetkezhet. Ugyanigy elvész az akcidhoz
nyujtott kedvezményes hitelkamat és a piaci ka-
mat kozotti értékkiilonbség, s nem utolsd sor-
ban a gyermekeink, unokdink generaci6jinak
élelmezési biztonsaga!

A DIAGNOZIS ES AZ ELORE LATHATO
KOVETKEZMENYEK

A fentiekben bemutatott tények és elemzés
alapjin megéllapithats, hogy olyan zsdkmdny-
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szerzési folyamatnak vagyunk szemtanui és el-
szenveddi, amelyet a piaci versenyképességre és
a t8kemegtériilés hatékonysigira hivatkozé, 4m
ténylegesen inkabb az egyenlétlenségeket erdsi-
t8, monopolhelyzeteket teremtd 4llamhatalmi
berendezkedés timogat. A spekuldns nagytdke
akadalytalan térnyerését maga az dllam késziti
eld, amely a helyi kozosségek, a csalidok és a
fiatalok, azok kis/kozepes villalkozasai helyett
ezekkel az érdekkorokkel kot ,.stratégiai partner-
ségi megdllapoddsokat”. Ennek keretében a kozds
kassza és nemzeti vagyon rovdsira stratégiai
eréforrasokat,
kat és adékedvezményeket biztosit a szamukra,
alapanyag-termel8 és Gsszeszereld hitséudvar-

vagyonelemeket, tdmogatiso-

ként felkinalja nekik az orszdgot. A nemzet
és kozosségei kirablasiabol szdrmazé hasznon,
extraprofiton azutin megosztozik a héttérbdl
folyamatokat vezérl§ — formilisan kiilonbozd
politikai partokhoz kot8ds, 4m inkdbb kozds
profitmaximalizilé érdekeik alapjin egységes
halézatot képezd — tdkeérdekeltségekkel, spe-
kulans gazdasigi érdekkérokkel, tovabba ,a mi
kutydnk kélykei” elv alapjin szervez8d§ politika
kozeli rokoni, bariti és ,hiibéresi” csoportokkal.

E gyorsuld és ma megéllithatatlannak tting
rablasi, belsd és kiilsd 11j gyarmatositdsi folyamat
torvényszeri és eldrelithaté kovetkezménye
a vidéki térségek kiiiriilése, a helyi kozdsségek
felbomlasa, a nagyvarosok kornyéki nyomorne-
gyedek kialakuldsa, a természeti erdforrdsok és
a termd&fold par tucat oligarcha és azok gazdasi-
gi tdrsasdgai — 4jmagyarul ,integritor”, vagy még
Gjabb magyarul ,nemzeti regiondlis multi™ — ke-
zébe keriilése. Ezt a mez8gazdasigban bérmun-
kan és néhdny novény monokultiris, iparszert
tomegtermelésén alapulé t8kés nagybirtokrend-
szer, azaz a dél-amerikai modell létrejotte kisé-
ri. A vidék ezen az Gton e nagy t8keérdekeltsé-
gek gazdasigi expanzidjinak alapanyagtermeld
»hdtsé udvarava”, a ,Csak Madték foldjévé” vilik,

ami azutdn a varos sorsat is megpecsételi. Ma e
folyamat Magyarorszdgon a végkifejletéhez ko-
zeledik, amit Ady Endre 1912-ben irt — kisérte-
tiesen aktudlis — soraiban tdmoéren igy jellemez:
»Seregesen senkik jonnek, / megrabolnak, elkoszon-
nek / gunnyal, szabadon”. Az ennek nyoman ki-
bontakozé tirsadalmi és kornyezeti katasztréfa
végsd soron teljes dsszeomldssal fenyeget, és ép-
pen Dél-Amerika példajin litjuk, milyen nehéz
ebbdl a mélységbdl djra felkapaszkodni. Téved
az, aki azt hiszi, hogy ez a helyzet karhatalmi,
beliigyi eszkozokkel kezelhetd lesz.** Iddig nem
lenne szabad eljutnunk.

OSSZEGZO GONDOLATOK.,
UTOSZO HELYETT

Az emberi tirsadalmak legfontosabb és legsza-
mosabb — egyben kozdsségeik megtartdsaban
legnagyobb szerepet jitsz6 — értékei, természeti
kornyezete és kultirdja nem piaci kategéridba
tartoznak, mégis, mintha ezeken a megtartd
értékeken egyre inkibb dtgizolni litszand-
nak a spekuldns t8keérdekek. Ferenc pdpatol®*
Kortenig® sokakkal egyetértve magam is azt
vallom, hogy ha a tékeérdekek illetve a természet
valamint az emberi kdzosségek értékei és érde-
kei kiizdelmében az utébbiak alul maradnak,
az az emberi civilizaci6 végét jelentheti. Ennek
kiilondsen akkor nagy az esélye, amennyiben az
dllam, amelyet a kozosségek éppen azért hoztak
létre és tartanak fenn (példaul kdzpénzekbdl),
hogy megvédje ezeket az értékeket, és kordaban
tartsa a hontalan t8ke zsikmanyszerz8 mozga-
sit, nos, ha ez az 4llam, a kozosségek allama 4t
all a t8ke oldalara.

Magam azt litom, és nekem a fent bemuta-
tott [épések is azt jelzik, hogy veliink éppen ez
torténik. Ebbdl szdmomra az koévetkezik, ha
meg akarunk maradni, vissza kell szerezniink
a kozosségek dllamait, vissza kell helyezni erksl-
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csi talapzatira, és ismét a kozjé valamint kozos
emberi értékeink védelme szolgalatiba kell 4l-
litanunk. Minden olyan tdrekvés tehdt, ami az
alapfeladatirél megfeledkezd 4llamot erre fi-
gyelmezteti, és kozos értékeink feltirdsit, vélla-
lasdt, felmutatdsit, védelmét és gyarapitasit, az
ezeket megtart6 kozosségek erdsitését tiizi célul
maga elé, egyfajta misszids, jovénket alapozé
feladatot lat el a spekuldns t8ke 4ltal globalizélt
vildgban.

A hazai tradicidéinknak és az eurdpai — kis/
kozepes csaladi gazdasigokra és azok dsszefogi-
sara, szovetkezésére alapuld, a helyi gazdasigot
és tarsadalmat erdsitd, a vros-vidék kapcsolato-
kat Gjraépitd — agrar- és vidékmodellnek megfe-
lel§ fejlédés lehet a zdloga megmaradasunknak.
Egyediil ez képes vidéki kozosségeinket és a
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foldhéz (az agerhez) kotdds kultirdnkat, tradi-
ciondlis agrikultdrankat és természeti értéke-
inket megdrizni, gyarapitani, egyuttal vidéken
munkdt, megélhetést és tisztes jovedelmet biz-
tositani, tovibba az egyre inkdbb nemzetbizton-
sagi jelent8séglivé val6 élelmezési, élelmiszer- és
kornyezetbiztonsigot az egész tirsadalom szi-
méra garantilni. Nem kell tehat kiilonosebben
hangstlyozni, hogy a tirsadalmak belsd értékke-
resése, a sajat kultura véllaldsa, az ezeket hordo-
z6 helyi kdzosségek megerdsitése és kapcsolataik
épitése a végveszélybe keriilt és apatiaba siillyedt
agrirtirsadalmat is segitheti abban, hogy sajit
— 4m az egész tirsadalmat szolgdlé — értékei és
érdekei védelmében batran fellépjen, és szembe-
forduljon a mindenen atgizol6 t8keérdekekkel.
Bdrcsak sajat dllama is segitségére lenne ebben!
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