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Leopold Ziegler

KINYILATKOZTATAS ES HAGYOMANY"

AKERESZTENY KINYILATKOZTATAS nem a
természetes kinyilatkoztatdssal nyeri el ki-
egésziilését, minthogy per definitionem minden
kinyilatkoztatds pontosan annyiban haladja meg
a természet hatdrait, amennyiben kinyilatkozta-
tas, sugalmazas és megvildgosodds, dtszellemii-
1és és ,inspirdcié”. Mindazonaltal a testet oltott
kinyilatkoztatds mellett az evangélium bettijének
és szellemének értelmében van még egy szellem-
ben és igazsigban valé kinyilatkoztatds is, ha az el-
s8bbséget keresztény mindségiinkben az utdb-

bival szemben az elsének kell

mintegy lehetdvé teszi szimukra a dogmék ki-
dolgozdsdnak és véglegesitésének egyfajta posz-
tumusz kozos munkdjit. Amennyiben tehit
példaul Nagy Szent Albert vagy Aquindi Szent
Tamds csupdn eme szellemben és igazsigban
val6 ,masik” kinyilatkoztatds gydmkoddsa alatt
volt képes nekigyiirk8zni hatalmas mivének,
akkor — s ez a feltételezés kényszeritd erejii —
kettejitk kezese, Arisztotelész esetében is mar
valami hasonlé gydmkoddsnak kellett kozrem-
kodnie. Ennélfogva a szellemi kinyilatkoztatas
utjdn tobb izben és igen hangsulyos helyen vert

»(+++) a testet oltott
kinyilatkoztatds mellett
az evangélium betiijének

is megadnunk. Mindeneset- hidat az egyhdz mind a kereszténység eldtti,
re a torténeti kereszténység

e szellemben és igazsigban

mind a kereszténységen kiviili hagyomdanyok
irAnyaba; ezen a ponton az egyhdz, amely egyéb-
valé kinyilatkoztatist mdr  ként élesen és ellenségesen hatdrolja el magat a
nem egyszer igénybe tudta
venni. Igy timaszkodik pél-

daul az egyhdz a folyamatos

és szellemének értelmében
van még egy szellemben
és igazsdgban valé
kinyilatkoztatds is”.

pogdny vildgtdl, egy pillanatra sem habozik el-
ismerni a pogdny gondolkoddk vonatkozasiaban
azt, hogy bizonyos mértékben részesedhetnek

kinyilatkoztatdsnak kiiléns-
sen erre a formdjira, mikor zsinati hatdrozata-
inak vagy papdi ex cathedra dontéseinek téved-
hetetlenséget tulajdonit, amely a maga részérdl
csakis egy inspirdcié avagy sugalmazds téved-
hetetlenségébdl fakadhat. Sét, hogy folytassuk
a sort, az egyhdz egyik-misik filozéfus tekinte-
tében is elismer egyfajta részesedést ugyanebbdl
a kinyilatkoztatdsbdl, jéllehet e gondolkoddk

alapvetden az antik vilighoz tartoznak, s ezzel

az inspirdciébdl. Micsoda ellentétben 4ll ez
mondjuk az utdbbi évek német protestantizmu-
sanak bizonyos irdnyzataival, amelyek ha lehet,
még Markién eretnekségén is tdltesznek, még
az Oszévetség kanonikus, inspiralt karakterét
is elvitatjak, a patridrkdk és préfécdk iratait pe-
dig legszivesebben egyszertien elvilasztandk az
evangéliumtdl.

Mint ahogy azonban meggy8zddhettiink réla,
az egyhdz eljarasit egy magasabb értelemben ma
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der Doxa. Fiinftes Hauptstiick”, részlet. (A ford.)
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ismét kétségteleniil ,katolikusnak” mondhatjuk,
olyannak tehdt, amely a tanitds valédi egyetemes-
ségének irdnyiba fordul. Nem tagadja ugyanis
a szellemben és igazsdgban vald ,masik” kinyilat-
koztatist, és az egyes részletek tekintetében is
olyan torekvést mutat, hogy azok eredményeit a
maga katolicitdsdval 6sszhangba hozza. Csupin
az tlinik kérdésesnek, hogy a most meglévd kez-
deményezések, amelyek a kinyilatkoztatas valédi
kitdgitsira irinyulnak, elegendSek lesznek-e a
jov8 vonatkozasaban is: vajon lesz-e elegendd ki-
tartisuk — tekintetbe véve azt
a szitudciét, amely jelenleg az
egyhdzat és a kereszténységet
ovezi. Az alakuld és kiizdel-
meket folytaté egyhdz hajdani
évszizadaiban a keresztény-
séget megel8z8 és azon kiviili
tradiciok egésze még csaknem
maradéktalanul egybeesett az
tigynevezett klasszikus oOkor-
ral. Bir maga az urbs eterna, a
Vildg Févarosa éppen akkori-
ban az olykor nagyon is kétes el§-dzsiai kultarak
legkiilonfélébb dradatinak idSszakit élte; jollehet
az idegen orszdgokbdl valé istenek rohamainak
sorozatos hullimai épp akkor csaptak it folot-
te; s noha épp akkortdjt tortént, hogy Mithrdsz
és Méni helyenként valéban megnehezitették az
evangéliumi Ur végleges gySzelmét — mégis, en-
nek ellenére csupan Azsia margindlis vall4si jelen-
ségeivel vald olyan Gsszetlizésrdl volt sz6, amely
legtobbszor sokkal veszélyesebbnek tiinhetett,
mint amilyen valéjiban volt. Még ha feltessziik
is, hogy Mithrdsz és Mdni Krisztussal szemben
fellépve egyarint hivatkozhatott volna ama ,mé-
sik” kinyilatkoztatdsban valé részesedésre — hit-
valléikat az események mint olyanok eldbb vagy
utdbb kivétel nélkiil jobb beldtisra birtik volna,
amennyiben éppen ez a szellemben és igazsigban
valé ,masik” kinyilatkoztatds tett tantsigot elle-

[ )

»(+++) semmi esetre sem megen-
gedbetd, hogy a Ji-csinget és a
Tao-te-csinget, az Upanisadokat
és a Véddntdt, a Jogaszitrdkat és a
Bhagavad-gitit, a Zend-avesztit
és a Kordnt egyfajta keresztény
onteltséggel egyszeriien pogdny-
nak bélyegezve félretoljdk”.
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niik, és mér viszonylag rovid idé maltdn lehetdvé
tette, hogy a kereszténység Istene egyszer s min-
denkorra gydzedelmeskedjen Mithrasz és Mani
felett.

A dolgok persze egészen médsképp néznek ki
a kereszténység és az iszlim Osszeiitkozésének
vonatkozdsdban, amely az eurdpai kozépkornak
is megadta sajtos jellegét. Most a maga univer-
zalitdsdra, s6t katolicitisira val6 igényével ko-
pogtat egy keleti vallds hirnoke a Nyugat kapu-
jan. Most az antik vildg 6rokségének birtokaban,
féként Arisztotelész szellemi
javaival érkezve elsd izben
kényszeritik perzsa-arab koz-
vetiték az onfejli Nyugatot
egy olyan tradicidra valé fel-
eszmélésre, amely szétfesziti
a klasszikus gordég-rémai kul-
tara horizontjit, és amelyet
tobbé mér nem allithat egy
szintre a mithraizmus és a
manicheizmus ,csapdsinak”
margindlis valldsi képz8dmé-
nyeivel. Most elsd izben gy(ilik meg a baja a ke-
reszténységnek egy olyan idegen hagyomdnnyal,
amelynek ezoterikus magja — s ezt a tényt nem
lehet megkeriilni — a tdvol-keleti, valamint a ko-
zép- és kozel-keleti hagyominyok bensd aspek-
tusaval kozos gyokert, ennélfogva pedig Kinat
és Indidt, Perzsiat és Ardbidt egy 6nallé kiilon vi-
ligként dllitja szembe a keresztény Nyugattal. S
valéban — annak jeleként, hogy immar a keresz-
tények és a kereszténység szdmadra is 4j korszak
kezddédott, az iszlimmal, e szemmel lathatéan
egyenrangli ellenféllel évszizadokon 4t tarté
konfliktus kordntsem a kereszténység biztos és
vitathatatlan gyézelmével zirul, hanem egy gya-
nakvissal, bizalmatlansiggal és nyugtalan figye-
lemmel dthatott békével. A kereszteshadjiratok
kora kiegyezéssel végz8dik, amely azonban he-
lyenként mér a keleti és a nyugati elem koleso-
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nos és harmonikus dthatdsdhoz vezet, mégpedig
a két fé] koziil egyiket sem megrabolva, hanem
mindkettdt gazdagitva. (Elegendd itt megemli-
teniink Wolfram Parzivaljat, a kozépkori Szici-
lide, kiilondsen azonban Hispdnidt, ahol az arab
befolyas talin csupdn egyetlen helyen szakadt
meg, nevezetesen 1. Fiilop Escorialjiban.)

Sem akkoriban, sem késébb nem sikertilt a
kereszténységnek az iszlimon 4tgdzolnia és a
keresztet a félhold f6lé emelnie; sem akkoriban,
sem késSbb nem sikeriilt ez persze forditva, az
iszlaimnak sem. Mindkét vallis, mindkét tra-
dici6 lekiizdhetetlennek mutatkozott egymas
szidmdra, és alaposabban szemiigyre véve ez az a
sZzituicio, amely a kereszténység szamadra a mai

napig mérvadd. Tulajdonképpen egy keresztény

»(+++) a szellemi kinyilatkoztatds dtjdn tobb izben és igen hangsilyos
helyen vert hidat az egyhdz mind a kereszténység eldtti, mind

a kereszténységen kiviili hagyomdnyok irdnydba’.

ember, s vele a kereszténység egésze is csupin
két lehetdség koziil vilaszthat. Vagy dgy tekint
onmagira keresztény mindségében, mint a ki-
nyilatkoztatisnak, mégpedig mind a testet dltott,
mind a szellemben valé kinyilatkoztatdsnak kiva-
lasztott és kizdrélagos befogaddjira, mint magi-
nak az igazsignak a kivélasztott és kizarélagos
befogaddjira — és ezzel az dzsiai hagyomanyok
egészét, amelyrdl legkordbbi sejtéseit az iszldm
kozvetitésével nyerhette, mintegy tévedéssel és
onbecsapdssal, babonaval és balvinyimddassal
vadolja. Vagy pedig egy magasabb szemlélethez
emelkedik, amely az emberiség nagyobbik fele
szdmdra kijelolt hagyomdnyt alapvetéen ama
»masik” kinyilatkoztatds miiveként hagyhatni
jovd, mégpedig anélkiil tigitva és egészitve ki
ezzel a keresztény kinyilatkoztatdst, hogy — a fe-
liletektdl eltekintve — lényegileg ellentmondana
neki. E szemlélethez valé felemelkedés egyben
azt a csaknem mérhetetleniil nagy és nehéz fela-

datot 4llitja a keresztény ember elé, hogy a testet
oledte Isten kinyilatkoztatdsdnak szdmdra jol is-
mert egészét mind inkabb &sszhangba hozza a
kereszténységen kiviili népek ténylegesen ,oku-
menikus” kinyilatkoztatdséval, s ennek kereté-
ben megfogalmazza annak az j katolicitdsnak
az Oridsi tervezetét, amely a katolicitdsnak eddig
tulzottan Rémdhoz kotdtt fogalmdt dnmagin
tilemelve ,viligméretiivé” avatja.

Ha mindezzel kapcsolatban egy olyan vélasz-
tasrol beszéliink, amellyel a keresztény ember e
szitudciéban élni tud, akkor ez kétségteleniil ugy
hangzik, mint valamiféle tartalmatlan szépitge-
tés. Mert valéjaban nem létezik itt semmiféle va-
lasztds. Valdjaban a fenti vagy-vagy dontési sza-
badsiga egyszeriien annak sziikségszertiségére
zsugorodik, hogy akar tetszik, akér
nem, pusztin az utdbbi ,vagy”-ot fo-
gadjuk el. Ez bizonyos! Mert amig a
nyugati vilig a Kelet hagyomdnyit,
kiilondsen annak szentiratait még
egyaltalin nem vagy csak megcsonkitott, fél-
reértett és elferditett tolmicsoldsban ismerte,
el lehetett nézni, hogy ugy kérkedett sajit ha-
gyomdnydval, mint az egyetlen, amelyre a kinyi-
latkoztatds fogalma ténylegesen alkalmazhaté.
Amidta azonban a keleti iratok egybegytijtve és
kozreadva egyre nagyobb szimban 4llnak ren-
delkezésre; tovabbd, amidta egyik-mdsik eurdpai
madra a Kelet szdébeli ttmutatisaival is kozvet-
leniil kapcsolatba 1épett (itt Richard Wilhelm,
Alexandra David-Neel, Arthur Avalon, René
Guénon nevét lehetne emliteni), hogy az dzsiai
szovegek joval autentikusabb értelmezésében
tobbé ne az eurdpai kicsapongdsokat avagy té-
vutakat kovesse; amidta az integrdlis Tradicid
szavat, a szent és szakralis Hagyomdny szavit
éppen Guénon a népek vitdjiba vetette, jéllehet
nem valamiféle vitatdrgyként, hogy az amugy is
szétszabdalt nyugati viligot a jovében még mé-
lyebb meghasonlésba taszitsa, hanem akér egy
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szem magot, amely a lelkiilet cséndességének
mélyében gyokeret ereszt, kihajt és riigyet bont
— azdta semmi esetre sem engedhetd meg, hogy a
Ji-csinget és a Tao-te-csinget, az Upanisadokat és
a Védantat, a Jégaszitrdkat és a Bhagavad-gitdt,
a Zend-avesztdt és a Kordnt egyfajta keresztény
onteltséggel egyszertien poginynak bélyegezve
félretoljak, mintha ezzel barmi lényeges is ki len-
ne mondva vagy meg lenne allapitva. Sét, még
egy lépéssel tovabb mennék és meg szeretném
kockdztatni azt az allitdst, hogy
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lyebben megérti majd, mindenek el8tt azonban
megtanul szégyenkezni az olyan megfisult el-
képzeléseken, hogy a régi istenek kivétel nélkiil
csupin démonikus, s8t sdtani hatalmak megsze-
mélyesitései lettek volna.

Marmost felesleges lenne azzal a kifogdssal
élni, hogy a szakrélis Hagyomdny kinyilatkoz-
tatis-jellegének elismerésével maga a kinyilac-
koztatds fogalma és ténye is abba a veszélybe
keriil, hogy parttalanni, talajtalanna valik, mi-
vel innentdl kezdve minden kri-

épp a keresztényi tudatnak vale
lassanként elfogadhatatlanni a
feltételezés, hogy koribban Is-
ten — jobb hijin — még egy Szok-
ratészt, Platdnt, Arisztotelészt is
méltdnak taldlt a maga ,masik”
kinyilatkoztatdsira, azonban a
Tao és az Atman litnokait vak-
saggal sdjtotta, Ahura Mazda
és Allah kiildotteit homallyal
és tébollyal biintette. Az ilyes-
féle feltételezések és kifogdsok
manapsig amolyan nagyképi
szidalmazasnak és gyaldzkodds-
nak hatnak, s csupan szégyent

hoznak a keresztény emberre
azon népek eldtt, akiket éppen
a kereszténység folényérdl ki-
vantak meggy6zni. Biarmivel prébalkozzunk is,
nem térhetiik ki tovébb az el8l a tény eldl, hogy
az integralis Tradici6 teljes egészében Isten szel-
lemben és igazsigban valé 6nkinyilatkoztatdsin
nyugszik. Es minél hamarabb kiizdi 4t magdt
a keresztény ember ahhoz az elhatirozashoz,
hogy a Kelet kiilonféle hagyomanyait az egyet-
len, szdmunkra persze mir nem hozzaférhetd
C")skinyilatkoztatés onmagiban egyenértéki
valtozataiként kezelje, annil jobbat tesz 6nma-
ginak is a jovében. Innen kiindulva végiil sajat
multjinak dgynevezett politeizmusit is mé-

Leopold Ziegler (1881-1958)

térium eleve hidnyozni fog arra
vonatkozéan, hogy mi az, ami
inspirdltnak tekinthetd, és mi
az, ami nem. Valdjaban ezek
a kritériumok egyéltalin nem
hidnyoznak, s még csak nem

is szdmitom kozéjitk azt, hogy
az Istenre vonatkozd megfon-
toldsok magasabb fokin egy
finom és erdteljes érziilet mint-
egy magitdl bedll arra, hogy mi
az, ami az integralis Tradicié
részét képezi. Mert egészen
hasonléan ahhoz, mint amikor
egy muzsikusnak, aki a maga
legbensdbb elhivatottsagatdl in-
dittatva hosszasan foglalkozik
az egyhazi hangnemek stilusi-
val, végiil szinte csalhatatlan halldsa alakul ki
a liturgikus, hieratikus dallamok irdnt; hason-
16an ahhoz, mint amikor egy épitész vagy egy
szobrdsz, aki f8ként a templomok szerkezetét és
épitésmédjat, a templomi szobrok megformald-
sanak torvényeit tanulmdnyozta, végiil mar egy
ropke pillantds alatt meg tudja kiilénboztetni a
szakralis miivet a profintél — egészen hasonls-
an alakul az 8szintén vallisos ember esetében is,
aki a kiildnféle nyelvek szakralis szovegeinek ol-
vasdsiban és Gjraolvasisiban gyakorolva magit
az inspirdlt szovegek tekintetében biztos itéléké-
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pességre tesz szert. Minthogy azonban ettdl a je-
lenségtdl — miként az imént emlitettem — alapji-
ban véve itt szeretnék eltekinteni, a széban forgé
»masik” kinyilatkoztatds vonatkozdsiban most
egy olyanfajta kritériumot bitorkodok segitsé-
giil hivni, amit ezeken az oldalakon nem egy-
szer mir onkénteleniil igénybe is vettiink, mikor
tobb alkalommal minden kinyilatkoztatas ,ter-
mészetfolottiségét” hangsilyoztuk. Mert barhol
is taliljunk ra a kinyilatkoztatdsra, mindig jel-
legzetes ismertetdjegye, jollehet csupan negativ
ismertetdjegye volt és marad, hogy a természet-
bdl lithatéan nem vezethetd le. Nem vezethetd
le annak kategdridibdl, sem torvényszeriisége-
ib8l, sem meghatirozdsaibdl,

amely fentrdl, a magasbél egyre sziikiil§ kanya-
rulatokkal fordul zsdkmdnydra —, igy kering te-
hat a valédi kinyilatkoztatas folytonosan a maga
legvégsd célja koriil: az isteni Vagyoksdg abszoluat
identitdsinak formuldja, a szellemi szemlélés és
az onmagat tudd Lét actus purusa koriil. Ezzel
pedig minden elképzelhetd kétséggel és tima-
dissal szemben végérvényesen egy harmadik,
ezuttal mar teljesen pozitiv kritériumot biztosit
a maga szdmdara — mintegy az emunah és alétheia
kettds jelentését dtfogd igazsigként igazolva és
tanudsitva nmagit. (...)

Hogy mennyi id8re lesz persze sziiksége a ke-
resztény illetve pszeudokeresztény Nyugatnak,
kiilonosen pedig az egyhdznak,

hanem épp ellenkezdleg, dttori
ezeket a torvényszeriiségeket
és kivonja magit e meghatéro‘
zasok aldl. Fentebb mar emli-
tettitk: a kinyilatkoztatas sajit
definici6ja szerint természetfo-
16¢ti — most pedig fiizziik hoz-
z4 azt is, hogy amiként lényege
szerint természetfolotti, ugy
lényege szerint észfolotti is! Ez
az észfolottiség pedig implicit

(g Y o W)

»(s++) minél bamarabb kiizdi dt
magdt a keresztény ember abhoz
az elhatdrozdshoz, hogy a Kelet
kiilonféle hagyomdnyait az egyet-
len, szdmunkra persze mdr nem
hozzdférbets Oskinyilatkoztatds
onmagdban egyenértékii vdlto-
zataiként kezelje, anndl jobbat
tesz onmagdnak is a jovében.”
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amig ezt a talin egyediil meg-
mentd elhatdrozist meghozza
és az 4zsiai hagyomdnyokat
ama ,masik” kinyilatkoztatas
kiilonféle valtozataiként elis-
meri, sét, amig a népek szent-
iratait megtanulja kibet{izni,
gy, ahogyan példdul Harnack
szerint kellene az Oszévetség
iratait a keresztényeknek olvas-
niuk; hogy mennyi iddre lesz

médon a kinyilatkoztatdsnak

mér egy mdsodik, jollehet ezittal is csak nega-
tiv kritériumdt adja a keziinkbe, nevezetesen a
kinyilatkoztatds irraciondlis, jobban mondva
szupraraciondlis karakterét, amely sszetéveszt-
hetetleniil elkiiloniti 8t a tudomdny tényétdl, de
nem kevésbé a filozéhia tényétdl is, sbt, a meta-
fizika tényétdl Ggyszintén, mir amennyire ez
utdbbi is behédol az eurdpai nagyravigydsnak
és tudomdny dhajt lenni. Ilyen természetfolotti
és észfolotti ismeretként, ilyen sui generis isme-
retként kering a valddi kinyilatkoztatds — ebben
tgyszolvin egy ragadozémadirhoz hasonléan,

szitkség, amig a vildgot vald-
ban 4tfogd 6kumené és katolicitas elsd alapkovét
lefektetik és végre az tigynevezett poginy népek
is, akik a keresztényekkel egyiitt 8siddkedl fogva
ugyanannak az atyai 6rokségnek a részesei, Isten
valédi fiaiként kapjik vissza méltdsigukat, még-
pedig magatdl értet8dd természetes rangjukként:
nos, mindezt pontosan senki sem képes elSre
megmondani. De birmennyi idSt vegyen is igény-
be ez a torténelem részérdl, éveket, évtizedeket
vagy évszdzadokat akar — senki sem tarthat visz-
sza benniinket attdl, hogy ezt a jov8beli dllapotot
bizonyos fokig mdr itt és most anticipaljuk.

Ford. Palkovics Tibor
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