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Miicsarnok

KIS GESZTUSOK - GLOBALIS
NEZOPONT.
MUHELYBESZELGETESEK A
TERMESZETROL ES

A TERMESZETFELETTIROL
Konferencia (Budapest, 2016. oktéber 8.)

A természet és a tirsadalom kiilonleges kapcso-
latdinak megértését segitheti, ha ehhez olyan
elméleti keretet alkalmazunk, amely képes a
tarsadalom kiildnboz4 teriiletein 8sszegyijtott
tudds szintetizdldsira. A holisztikus szemlé-
letméd olyan szemléletmdd, amely lehetdséget
nyujt erre. (A holosz gordg sz0, jelentése: teljes,
egész.) Ez az egyes embert, a kiilsnb6z8 em-
beri kozosségeket, a névényeket és az allatokat,
ezek kiilonb6z8 egyiittélési formdit, magit a
természetet és végiil ,az egész viligot” is egy-
séges egésznek tekinti. Jellegzetes vondsai: az
interdiszciplindris és a transzdiszciplindris
megkozelités, valamint a természet és az embe-
ri élet transzcendens szemlélete. Az interdisz-
cipliniris megkozelités, amelynek legfontosabb
jellegzetessége az egyes tudomdnyteriiletek
hatarainak 4tlépése és kozottiik az egyiitemi-
kodés kialakitdsa, mindenki éltal jol ismert.
A transzdiszciplindris megkozelitésben miér
nemcsak az egyes diszciplinik, hanem a tudo-
mdny hatdrainak atlépése is megtorténik. A tu-
dominy mellett a miivészet, a vallds és a ,népi
bolcsesség” is szerepet kap az ,egységes egész”
szemlélet kialakitdsiban és annak megval6si-
tidsiban. Az elmult évtizedekben a természet
valtozdsai egyre hatdrozottabban 6sztondznek
— s6t, ma mar mondhatjuk azt is, hogy kény-
szeritenek — minket a koribban kialakitott
hatarok lebontdsira, az eddig egymastdl elvé-
lasztott ,teriiletek” kozotti parbeszédre. Mivel
a Magyar Szociolégiai Tarsasig Holisztikus
okoldgia szakosztily elndkeként szdmos ilyen
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programot szerveztem mar, Szegé Gyorgy, a
Micsarnok miivészeti igazgatdja arra kére,

hogy dolgozzak ki egy javaslatot a Miicsarnok

+,AGAK | Természetmiivészet — Viltozatok”

cimi kiallitds kisérdeseményére. (Ezt a kidl-
lit4st 2016. julius 27-e és oktdber 16-a kozdtt
litogathattdk meg az érdekl3ddk.) Javaslatom
lényege a holisztikus szemlélet megvaldsitdsa
volt, amely lehet&séget teremthet a kiilonboz8
szakteriiletek képvisel8i kozotti parbeszédre,
és arra is, hogy a kiallitds litogatdi is bekap-
csolédjanak ebbe a parbeszédbe. Igy jort létre
oktéber 8-an a ,Kis gesztusok — Globilis né-
z8pont. Mihelybeszélgetések a természetrdl
és a természetfelettirdl” cimd kiséréprogram,
amelynek ,hdziasszonya” a Miicsarnok részérdl
Szerdahelyi Julia volt.

A holisztikus szellemiségli megkozelités egy-
becsengett Keserti Katalinnak, a kiallitds kurd-
tordnak a kiallitds katalégusihoz készitett ta-
nulmanyaban leirt gondolataival: , Meghozza-e a
természettel valo foglalkozds azt a(z élet)bizalmat,
mely elfogadja a mulandésdgot és az ebben (vagy
a spiritudlisban) rejlé végtelenséget? A természetet
egyetemességében tekintve, egy-egy »fobdsz« vagy
patakpart diszités megismétlésére képesek/alkal-
masak vagyunk-e? Az elfeledett ritusok, a termé-
szet archeolégidjdt gyakorlé vagy természetvizsgdlo
tudomdnyok és a humaniordk széles kire szerint
igen, hiszen a természet is ezt teszi. Kidllitdsunk és
ez a katalogus errdl: a természet, a milvészet, a kul-
turdk, az emberek és a vildg mindennapjainkban
elfeledett egységérdl szél

A kiséréprogramon a tudomdny, a miivészet
és a vallas képviseldi tartottak el6addsokat. Ter-
jedelmi korldtok miatt most minddssze néhany
elhangzott gondolatot és kérdést ismertetek az
eldadasok sorrendjét kdvetve.

Mohay Tamas (néprajzkutatd) ,Tapasztala-

tok a természetrdl és a természeten tulirdl” cimi

»
.

eldadisa, amely az elsd volt aznap, és Bukta
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Imre (festd, szobrdsz, performer) sajat falujardl,
Mez38szemerérdl szol6 eldadisa, amely a mi-
helybeszélgetések utolsé eldaddsa volt, szinte
keretbe foglaltik az egész napot. Mohay Tamis
azt mutatta be, hogy mind a mai napig talélha-
tok olyan falvak a Kérpat-medencében, ahol a
hagyomanyos természetkozeli életet élik a falu
lakéi: ,Gyimesi és moldvai foldmiivesek, pdsztorok
kirében nemrégiben is hasonlét tapasztalbatott,
aki figyelmesen jdrt-kelt koztik. Megtették sokan,
akdr megirtdk a tapasztalataikat, akdr nem. Aki
latott a fahdza torndcdn imddkozé idds asszonyt,
vagy hallott beszdmolot arrol, hogy meglett férfiak
hogyan imddkozzdk hosszi gyalogutakon a rézsa-
flzért, megsejthet valamit abbdl, mit jelent benne
élni a »természetben« és ezt az égre, folfelé, a ter-
mészeti és erkolesi torvénynek engedelmeskedve
tenni.” Bukta Imre szdmos képpel illusztrilva
azt a pusztitd folyamatot mutatta be, amelynek
eredményeként az elmult évtizedekben a faluji-
nak egykor biiszkeséget és tartdst add értékek
meggyengiiltek. Miivésztarsaival sokat tesznek
azért — a miivészet eszkozeivel, de mis médon
is —, hogy olyan 4j értékek alakuljanak ki Me-
z8szemerén, amelyek a pusztité folyamatok el-
lenére segithetik az emberi és a természetkozeli
élet folytatdsit, és megszépithetik az életet a
nehéz koriillmények kozott is. Mohay Tamds a
természet és az ember kapcsolatardl is megfo-
galmazott néhiny fontos kérdést: ,Hogyan ke-
riiliink, keriilhetiink »kozel« abhoz a természethez,
amelytdl olyannyira eltdvolodtunk? (...) Létja-e a
fliszdl szélén pdr percre megilé harmatcseppet a
felszdradds elétt az, aki nem hajol oda hozzd? S ha
igen, mit lat meg benne? Onmagat? A sajdt toréds
figyelmét> A nagyvildg kis részletekben feltarulkozo
teljességét? Vagy a sajdt gondolatait, tuddsdt arrél,
hogy ez az egyetlen kis harmatcsepp hovd lesz egy
ora milva, s hovd lesz a pdra, ami beldle felszdll?
Kérdések és titkok tengervégtelensége vesz kiriil, ha
a természet megtapasztaldsdra gondolunk”. Aznap
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tdbb el8adé is megfogalmazott ezekhez hasonlé
kérdéseket, és azt is, hogy — mint Vérosmarty
Mihaly két jol ismert sorban leirta — a természet
olyan konyv, amelybdl a Teremtd nekiink sz616
iizenete is kiolvashaté:

A természet orok kinyvét forgatni ne szinjél:
Benne az istennek képe leirva vagyon.”

A felvetett kérdések egy részére — hangzott el az
eldaddsban — a miivészetek segitségével kapha-
tunk valaszokat. Mohay Tamds ezt a gondola-
tat igy fogalmazta meg: , Jelenits Istvannal egyiitt
meg vagyok gybzdédve rola, hogy »a miivészettdl
megfosztott ember vak és siiket Isten dizenetének
megragaddsdra«. (In ud: Az ének vardzsa. Buda-
pest, 2000, Uj Ember Kiadé, 402. 0.)” A termé-
szet és a tarsadalom kozotti harméniavesztés és
a vigyakozds az elvezett harménia megtalald-
sdra, mint tudomdanyt, miivészetet és valldsokat
egyarint foglalkoztaté kérdések, aznap tdbb
eldaddsban is elhangzottak. Mohay Tamais
minderrdl a kovetkez8ket mondta: ,Nagyon ter-
mészetes, kogy a természet a maga természetessé-
gében akkor értékelddik fel, akkor vilik a reﬂexié
targydvd, amikor az ember eltdvolodott téle (...).
Amikor elkezdett ratekinteni, kiviilrél, attél kezd-
ve vdgyakozott rd, hogy visszakeriilbessen belé,
djra eggyé vilhasson vele.”

Veszely Beata (képzdmiivész, miivészeti ku-
tatd) ,A lovaglis hagyomanya a kortdrs (uta-
ni) miivészetben” cim{i eléaddsiban elmondta,
hogy miben hozott Gjat az 4ltala vilasztott
miivészeti megvaldsitdsi méd: ,Az dskori bar-
langfestmények lovai feltehetéen nem emberek-
nek, hanem Istennek késziiltek. A szkita mivé-
szet aranykincsei is még mindig arrél drulkodnak,
hogy a miivészet és a vallds hatdrai »6sszemoséd-
nak«, vagyis elvilaszthatatlanok, tehdt hogy nem
az dbrdzolds, a reprezentdcio volt a miivészet célja,
hanem inkdbb [az Istennel valé] kommunikdcié
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(...). A konceptudlis mivészet, és azon beliil kii-
lonosképpen a performansz miivészet lényegi vdl-
tozdst véleményem szerint abban hozott, hogy a
miivészetet djra a valldssal, a vallds nélkiili val-
lassal (az intézmények nélkili valldssal) »mosta«
dssze, visszatérve abhoz az 8si igényhez, ami mdr
a korai iddktdl fellelhetd.” Majd sajét alkotdsairdl
beszélve — melyek témdja ember és 16 kapcso-
lata — a ma is €18, mai kériilmények kozote is
megvaldsithaté ,kentaur dllapotrél” fogalmazta
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kuldcio, hanem ma is él6. (...) a l6-lovas egyiittes
nem csupdn egy reprezentdcio, vagy didaktikus
illusztrdcié, hanem sokkal inkdbb testek és jelen-
tések egymdsba olvaddsa. A biolégiai, az irodalmi,
a filozdfiai, a torténelmi, a valldsi, a mivészeti test
jon dssze egy él6 realitdsban, mikozben az én és a
mi kozotti hatdrok [egy magasabb cél érdekében és
egyénileg tudatosan] elmosédnak.” (1. kép)

Pressing Lajos (pszicholdgus, buddhista ta-
nitd, mesekutatd) ,Az elveszett 1élek keresése
— Tanit4sok a természetrdl a miivé-

1. eszely Bedta: A mennyorszdg felé’(2007)

meg gondolatait: ,Az dkori gorég mitolégidban
a kentaur azokbdl a lovasokbdl alakulbatott ki,
akikre csoddlattal tekintettek. Egyes feltételezések
szerint a nyugati hunok 8sei, a szkitdk inspirdltik
a gorog miivészetet ebben. A kentaur olyan lény,
amely a 16 erejével és gyorsasigival rendelkezik
és az ember értelmével: az ember gondolatai a 16
gondolataival és a 16 teste az ember testével olvad
egybe. Ez a jelenség pedig azdta sem vdltozott, a
mindenkori lovaglds kozben megtapasztalbaté.
Rdaddsul a nézd, aki kivilrdl latja az emlitett
[6-lovast, szintén egységként tekint rd. A kentaur

igy nemcsak egy okori mitolégiai figura, egy spe-

szetben, a mitoszban és a mesék-
ben” cim{ eléaddsiban azt mutatta
be, hogy mit mondanak a mesék
és mitoszok az emberi tudat és a
természet viszonydrdl. ,A mesék és
mitoszok a kollektiv emlékezet hor-
doz6i, melyek tudnak még azokrél az
idokrol, amikor az ember dnmagdt
a természettel egységben, majd ar-
rél levdlva, de a természetet még éls,
szellemmel dthatott kornyezeteként
tapasztalta. Ismerik a természet-
t6l valo elidegenedés és a dualiszti-
kus ldtasmod elbatalmasoddsinak
kovetkezményeit, és ramutatnak
a mivészet szerepére, mely nem-
csak dbrdzolni/tudatositani képes az
elanyagiasoddsba siillyedt 1ét basadtsdgdt, de az ab-
bol valo gyégyulds dtjdt is egyengetheti.” A miivé-
szet szerepérdl — mds gondolatok mellett — még
a kovetkezdket fogalmazta meg: ,Az emberi te-
vékenység és alkotds természettel osszhangban lévé,
abba belesimulo formdit hozza létre, visszabelyezve
az emberit a természetbe.”

Menasigi Péter (szobrdszmiivész) ,Termé-
szet—ember—miivészet” cimd elSaddsinak el-
s6 részében magirdl a természetrdl beszélt:
»A természet az Abszolatum megnyilvanuldsa, az
Isten, az Egy jelenik meg benne. Tehdt a termé-
szetfeletti kozottink megnyilvinuld, szamunkra
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érzékelhetd és felfoghaté formdja, mely az Ember
kornyezeteként mint tudati (annak kivetiilése-
ként, fizikai megnyilvinuldsaként) alaphelyzet
van jelen. Minden egyes mozzanatiban hordoz-
za a transzcendenst, és ha vele szorosan egyiitt-
mitkédiink, akkor a szellemi iizenetek jutnak el
hozzdnk.” Majd a miivész lehetdségeirdl és a
miivészi tevékenységrdl a kovetkez8ket mond-
ta: ,A milvészember szellemi és fizikai tevékenysé-
gével a természetfeletti szférdjdba hatol, az dltala
létrehozott miialkotds jé esetben meghaladja a
perceptudlisan illetve kilonbozd érzékszerveink-
kel felfoghato fizikai sikot, tilmutat anyagi mivol-
tan — abogy a természet is tilmutat snmagdn, ha
arra érzékenyek vagyunk —, és
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renként 7106 lyukat fartam, amelyekbe a finoman
hajlé, megtors, pondorods szalakat bedugtam. Az
érzékeny fabasiték organikussiga, karaktere, tomor
sorokban valo elbelyezése révén fiire emlékeztets
latvanyt kelt. A fakeret egy vizzel telitett, rozsda-
barna szint, vasbél készilt talra kerilt rd. A fii ne-
utrdlis tonusa »furcsa, transzcendens, metafizikus
megjelenést klcsonoz a miinek. A tdrgy formdjabél
adédéan ajtéra, kapura is utal, amely mintha lefelé
egy végtelen mélységet nyitna meg, ugyanakkor a viz
visszatiikrozi a felette 1évé kornyezetet is. A virtu-
dlis dtjaré axis mundiként dsszekoti az ég, a fold és
az alvilag szférdit. A phiiszisz eredeti jelentésében
nemcsak a lathaté vildg jelenségeit, a korilottink

egy magasabb szellemi szintre
keriil. Ilyen értelemben a termé-
szet—ember—miivészet viszony-
latdban az ember teremtd is,
nem csak teremtett.” ElSaddsa
végén ismertette a kidllitison
bemutatott Physis cim{ ,tirgy”
— ahogy &6 nevezi — elkészitésé-
nek folyamatat, az alkotds koz-
ben megfogalmazott gondola-
tait és 4télt bensd élményeit.
Ennek segitségével betekintést
kaptunk az alkotas folyama-
taba, igy jobban megérthetjiik
e ,targy” tizenetét. ,Az utobbi
években olyan témdkkal foglal-
kozom, és olyan technikdkkal
dolgozom, amelyek fokozatosan tdvolodnak a
vdrosi kultirdtol és egyre inkdbb a természet felé
valé orientdciomat ragadjdk meg. A legutébbi
szobrom készitése sordn hulladékként vékony, ives
biikkfa szdlak keletkeztek, amelyek mdr akkor ib-
letéen hatottak rdm. Egy évvel késsbb, az eme ki-
dllitdsra szant plasztika tervezése sordn intuitive
ezekbdl a melléktermékekbdl indultam ki. A pad-
l6ra fektetett biikkfa keret felsé sikjdba 8 milliméte-

2. Menasdgi Péter: Physis (2016)

lévs nem ember alkotta korpordlis vildgot, hanem
a szubtilis, pszichikus létezoket is magdba foglalta.
Erre utal a vdlasztott cim is. A megvalésitds hosszd,
szinte meditativ folyamata sordin — amely a tobb
mint 7000 szdl kézi hornyoléval térténd kibdnto-
ldsdt, ugyanennyi lyuk kifdrdsdt, és a szdlak egyen-
kénti leolajozdsdt és behelyezését igényelte — volt
alkalmam eltsprengeni azon, mit is csindlok valé-
jdban.” (2. kép)
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Kocsi Lajos (az Ars Nature folydirat és
okofilozéfiai mihely alapitdja, f8szerkesztdje)
JA természettdl ihletett és miivészettel athatott
életfelfogasrél — Hagyomanyos megkdzelitésben”
cimii el6addsiban hangsilyozta a mivészet kii-
l6nleges, és a tirsadalom életében nélkiilozhetet-
len szerepét. A tradiciondlis felfogismdd értel-
mében: ,a természet miikodését, legbensobb valéjit
éltetd erdteret az ember csak miivészettel képes vala-
miképpen megkozeliteni és dtélni egyéni és kozosségi
életében. (...) Miivészet és élet eredendden nem két
kiilondlls valésdg, hanem egységet alkotnak. Hiszen
mindazt, amiben »élet van«, és ez bizomyos felté-
telek kozott emberi alkotdsokra is igaz, mivészet
hatja dt. Mintha végsé soron ugyanazon erd dllna
a miialkotdsok megformdldsdanak hétterében, amely
a teremtést létrebivta. A hagyomdnyos mijvészetfel-
fogds szerint a milvészet az élet egészét dthatja: a
tudds és tevékenyséq egyiittesének olyan eszkozeként
adatott szdmunkra, amely — az ember szellemi ere-
detével és céljdval, valamint az eléréséhez adatott ta-
nitdsokkal 6sszhangban — egyértelmiien azt célozza
meg, hogy a természetben megpillantott, dm azon
tilmutato tokéletességet, avagy a szépség végss teljes-
ségét elérjitk (...). A szellemi hagyomdnyok szerint a
mivészet (a hagyomdny minden elemével szorosan
dsszefonddva) azért adatott szdmunkra, hogy dltala
a helyredllitds miivét végezziik el, s a paradicsomi
dllapot visszanyeréséhez juthassunk.”

Horvith Rébert (filozéfus, szerkeszts, szak-
ird) ,Szellem és anyag a miivészetben, a filoz6-
fidban és a tradicionalis bélcsességben — Rovid
dttekintés” cimii el8addsat a kidllitdssal kapcso-
latos személyes élményével kezdte. Amikor a
harmadik kidllitéterembe lépett, az a felismerés
jutott eszébe, hogy ,az anyag nem is anyag!”, csu-
pan a felszines és feliiletes ratekintés litja — kiza-
rélag — annak. A miivészek ma mar kiilonleges
képességének nevezte, hogy ha nem is tudatos és
megfogalmazott médon, de rendelkeznek e régi
felismeréssel, tuddssal. Abban, ahogyan megbe-
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3. Pdszthy Magda: Oda (1992)

csiilik és haszniljak alkotdsaik konkrét anyagait,
ez tetten érhetd. A dialektikus materializmust
kovetden, az el6adé véleménye szerint, ma a gya-
korlati materializmus koraban éliink. E végletes
anyagkozpontisigot egy évszdzadokon 4t tartd
»dualizmus” elézte meg: a nyugati filozéfia dua-
lisztikus vilagszemlélete, anyagban és szellem-
ben valé gondolkoddsa. Az altaldnos nézeteket
nagyban befolydsolé filozéfia egyre inkabb el-
valasztotta egymdstdl ,az anyagot és a szellemet”,
késébb pedig egyre inkibb csak azzal foglalko-
zott, ami anyagi. Ez a természet, sét az anyag
méltésagat is alddssa, és jelentds oka korunk
okoldgiai valsigainak. Az el8adasbdl azt is meg-
tudtuk, hogy az anyag—szellem kett8sségében
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valé ,tilzé” gondolkodds lényeges filozéfiatdr-
téneti fazisa volt a 17. szdzad test—elme dualiz-
musa (Descartes, Locke), melyet a sziilet3félben
1év6 modern természettudomanyok felsl Ga-
lilei készitett eld és Newton legitimilt. Ekkor
teljesen kizartdk a tudatbdl a kiterjedéssel biré
dolgokat és az tgynevezett elsédleges tulajdon-
sdgokat (méret, forma, mozgds). Végleg elva-
lasztottdk az anyagot a szellemtdl, a testet az
elmétdl. Horvath Rébert szerint ez
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is lehet kozosségformdls erd. Ilyen élmények dtélé-
se utdn érhetjitk meg, hogy miben rejlik a mivészet
tarsadalmat és ezdltal a természetet is gyogyito
ereje. A Pagony egy a kidllitoteremben termé-
szetes anyagokbdl felépitett viské, amely elétt egy
asztal dllt, mely mellett egy padon lehetett megpi-
henni. Az asztalon, mint szellemi tapldlékot, gydij-
totték dssze a kidllitok a természet és a tarsadalom

kapcsolatdval foglalkozé konyveket, amelyek igy

pontatlan és hibas; egyiltalin nem
igazolhat6 bizonyosan, hogy a teljes
tudat nem foglalnd magiban a ki-
terjedéssel biré dolgokat és a tovabbi
elsdleges tulajdonsigokkal rendelke-
z8 testeket. Néhany hagyomdanyos
boleseletnek megfelelden a ,szellemi
monizmus” szemléletének gyakorla-
st javasolta: azt, hogy a tudatunkon
beliil létez8ként lassuk a vilagot. Ez
a természeti és emberi kérnyezet‘

tel kapcsolatos krizisek eseteiben is
megoldast jelenthet. A test és a tu-
dat szétvilasztisa egy 0j szemlélet-
moédban 6sszekapcsolhaté, melynek
eredményeként a természetet és ,az

anyagot” is mdsnak és mdsként latjuk.

Sajét eléaddsomban, amelynek ci-
me ,Személyes élmények — Térsa-
dalmi hatdsok” volt, a kiallitison 4télt szemé-
lyes élményeim nyomdn, négy mialkotast
kivalasztva, szociolégiai szempontok alapjin
fogalmaztam meg gondolataimat. ,,Jé volt id6z-
ni Paszthy Magda Oda cimii fali széttese eldtt, és
csoddlni a meleg szineit, a természet és az ember
kilonleges egységét, és megérezni azt a harménidt,
j6 bangulatot és 6romit, amit ez a mi magdbol
drasztott. (3. kép) Az Oda azt a tuddst erdsitheti
meg benniink, hogy nemcsak a félelem — ahogy ezt
Ulrich Beck a Rizikétirsadalom cimii konyvében
leirja —, hanem a szépség és a kozdsen dtélt 5rom

4. Firman “Djamil: Figgs viz (2016)

egy kiilonleges, mozgathaté és folyton viltozé szi-
nii és formdji tuddshalommd vdltak. A viskéban
elbelyezett képernyén pedig megnézhettem azokat
a filmeket, amelyek bemutattdk, hogy mi mindent
tehetnek az emberek a természettel valé harmonia
megvalositdsa érdekében. A mindezt megalapozo,
megvalosult programma vdlt szép gondolatrél igy
ir Keserii Katalin a katalogus szémdra készitett
— mdr idézett — tanulmdnydban: »A természettel
valé egyiittmitkodés tobbféleképpen torténik a
mivészetben. A foldi helyszinek vdltozatosak, a
természet megismerésére, értelmezésére, a benne
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létre és megdrzésére Gsztonoz-
nek, szellemi, érzelmi, fizikai és
foldrajzi értelemben is. A termé-
szeti (€l és gyogyitd) értékekben
kiilonlegesen gazdag Erdélyben
ezek megdrzése, feltirisa a mii-
vészeti gyakorlat része. A buda-
pesti Pagony Tdj- és Kertépitész
Iroda Herczeg Agnes vezetésével
és onkéntesek vdltozd csapataival
sorozatban alakitotta és alakitja
haszndlbaté terekké és helyekké
az elfeledett forrdsokat, gyogyhe-
lyeket és kornyékiiket, kaldkdban,
ajdndékként. Amint a (gyégy)viz

is a természet (bdséges) ajandéka.
A viznek megvan a maga kulti-
rdja a legegyszerdibb népeknél is. Ennek feleleve-
nitése, hangsilyozdsa, a kérnyéken »lakozékra«
bizott gondozds a természettel valé harmonikus
egyiittélésre tanit.« Firman Djamil Figgd viz
cimii alkotdsa (4. kép) elétt dllva ot, embernél na-
gyobb kereszten vizes edényeket ldttam keresztre
feszitve. A kereszt nagyon erds szimbélum. Jézus
Krisztus keresztrefeszitése és feltdmaddsa utdn
az emberiség torténetében elkezddditt dj korszak
szimbdluma. Most ezeken a kereszteken azonban
a viz az dldozat. De lehetne maga a természet
is. Ez a felismerés egy korszak kezdetévé vdlhat.
Olyan 4j korszak kezdetévé, amelyben az emberek
felismerik, hogy nem a vizet és nem a természetet,
hanem sajit magukat feszitik keresztre a termé-
szet kincseinek korldtok nélkiili kihaszndldsdval.
Lipkovics Péter Hétakard cimii dokumentdciés
fényképén (5. kép) egy szép, tiszta, héval boritott
sirt latunk. A természet kozelében él6 emberek jol
tudtdk, hogy haldluk utdn is nyomot hagynak a
vildgban, ami segitheti az éloket, de drthat is nekik,
mint abogy a siron névé virdgok lehetnek gyégyito
hatdstak, de »haldlt hozé fii« is terembet ott. Ha
ez a tudds nem halvanyult volna el a napjainkra,

5. Lipkovics Péter: Hétakars (2015)

akkor feltételezhetd, hogy mdsként élnénk az éle-
tiinket és jobban vigydzndnk a természetre is.”
Sajgé Szabolcs (jezsuita szerzetes, ird, koltd,
versforditd) ,A lithatéban a nem lithaté” cimd
el8adasat néhdny sajit vers felolvasisival kezdte.

Alljon itt egy ezek koziil:
nem hiiba

kicsordult a csend
a fakbdl
énekelnek

a halak
konkolyokban
buaza érik
elszéradt 4g

kivirdgzik
nem hiaba vartalak

laba né

a kék hegyeknek
ujjongnak

a folyamok
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esett volgyek
minden konnyet
letorélnek

csipj belém
nem dlmodom

A verseket bibliai gondolat kovette: ami Istenben
lithatatlan, az a vildg teremtése ota alkotdsai
alapjin értelemmel folismerhetd (vo. Rém 1,20).
A Szentnek a ,lenyomata” a vildg, a természet —
ennek megfelel8en sziikséges ratekinteniink.

Az Ady altal megfogalmazott ,minden egész
eltorott” részben igaz és pontos leirdsa a jelen-
legi helyzetiinknek, de a Teremtd szeretetének
melegében a szétesett vilig mégis egy, egységes
egész. Egységes egész a vildg, amelybe a pokol
is beletartozik. A miivészetben kiilonleges gy6-
gyit6 erd rejlik. Segithet az egységes egész vildg
felismerésében. Majd a jezsuita szerzetes pap
hozzatette, hogy a gydgyuldst segitheti az imad-
sdg minden formdja, kiilondsen a meditici6 és a
naponta tobbszor elvégzett egzimen is.

Nem lenne teljes a miivészet szerepérdl be-
mutatott kép, ha nem emlitenénk meg, hogy a
kidllitds és a kisér8program ideje alatt (és ,ter-
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mészetesen” eltte és sajnos utdna is) erSteljesen
érvényesiiltek a természet és a tirsadalom kap-
csolatit rombolé erdk. A rombol6 folyamat egyik
szimbolikus tirgya a tirsadalmak egyre novekvd
kozlekedési vagyait kielégitd személyautd. Ezek
a személyautdk — amelyek miivészek segitségé-
vel kapjik meg a végleges formdjukat — olykor
olyan szépek és esztétikusak, hogy minden to-
vibbi nélkiil kidllitdsi targyak lehetnének egy
nem kozlekedési muzeumban is. Addig azonban,
amig kozlekedési eszkozdk, inkabb arra figyel-
meztetnek minket, hogy a természettdl elsza-
kadt miivészet — akarcsak a természettdl elsza-
kadt tudomdny és vallisok — nem az elveszett
harménia megtaldlisihoz jirul hozzi, hanem
még jobban eltdvolit attdl.

A kisérérendezvényen idS8korlatok miatt nem
alakult ki érdemi pdrbeszéd (nyilvinosan), se
az el6addk, se az el6addk és a hallgaték kozote.
Pedig szdmos egymdst erdsits és egymadssal ,vi-
tatkozd”, a természet és a tdrsadalom kapcsola-
taval, s ebben a miivészet kitiintetett szerepével
foglalkozé lényeges gondolat fogalmazddott
meg azon a napon. Els megkozelitésben még
nem nyilvdnvalé, hogy mindebbdl hogyan for-
mélédhat ,egységes egész”, de aznap, ott, valami
elkezdddott.

Antal Z. Laszlé
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