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Magyar Képzomiivészeti Egyetem
DLADLA100
Kiallitas (Budapest, 2016. december 16. - 2017.
janudr 31.)

Sajatos kidllitasnak adott otthont a Magyar
Képzémiivészeti Egyetem Barcsay Terme
a kozelmultban, amelyet a litogatdk, turis-
tak, betéveddk mdsfél hénapon 4t lithattak.
A ,DLADLA100” cimen futé kiallitds anyaga a
dadaizmus mai képviselSinek, alkotéinak, ezen
beliil is az egyetem jelenlegi és egykori hallgaté-
inak a palyamiivei koziil keriilt ki (a DLA betd-
sz6 a Doctor of Liberal Arts roviditése). A ke-
vésbé téjékozottak szdmara zavarba ejtd lehetett,
ami a terem-egyiittesbe belépve fogadta dket, s
ilyenkor sokan egy csodédlkozé-naiv-meglepett
lelkiallapotban, valamint nem tdl mély meggyd-
z8déssel és értéssel parosuld élménnyel gazda-
godvdn, jobbdra arra a neutrilis kijelentésre szo-
ritkoznak, hogy amit littak, az ,érdekes”.

A dadaizmus a 20. szdzad eleji modern avant-
gird mozgalmak egyik zaszl6shajéja volt, s alap-
vetd szemléleti viltozdsokat produkélt szimos
tekintetben. Az dgynevezett avantgird (élcsa-
pat) miivészeti torekvések gydkerei egészen az
évszdzad utolsé felében megjelent impresszio-
nizmusig nytlnak vissza; ez utdbbi irdnyzatban
mdr — Ggy mondanivaléban, mint eszkdzeiben,
dbrizoldsmddjiban — tetten érhetdk a korab-
bi litdsméddal val6 szakitas jelei, az erre vald
bensd igény. Természetesen a tradicionélis be-
allitddastdl, szemlélettdl vald eltivolodasrdl van
sz6, ami a miivészetekkel pirhuzamosan az élet
minden mis teriiletén is megfigyelhetd volt.

A 19. szizad végén és a 20. szizad elején —
amely id8szak egy rendkiviili mértékben felgyor-
sult involtcids folyamat mentén zajlott le — nagy-
jabdl lezarult az a korszak, amikor viszonylag
egységes, és egy adott kort alapjaiban meghatd-
rozé miivészeti irdnyvonalakrdl beszélhetiink.
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Olyan irdnyokrdl, amelyek ugyan foldrajzi terii-
letenként mutathatnak eltéré vonisokat, Am az
ember dltalinos bensd igényeivel, litdsmddjaval,
hitével analdgiaban dllnak. A nagyon gyorsan, és
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy agressziven ter-
jeszkedd és kibontakozd, ezer szalra bomld, vi-
rulens avantgard miivészeti jelenségeknek fontos
szerepiik volt az addig tdlstlyban 1évd tradicio-
nlis miivészetfelfogis alddsisiban. Az avantgird
nemcsak az egyes miivészeti dgak élettartamit,
skihordasi idejét” roviditette le, hanem gyokeres
szemléletvaltast is hozott.

A mivészeti stilusok jelent8ségét egy pon-
ton tdl nem kell tdlhangsilyozni, azonban ezek
egyuttal irdnyvonalak, keretek is, melyeken beliil
egy-egy (tradiciondlis, mas széval: a fény, az ég
felé forduld) korszak embere kifejezésre juttat-
ta miivészi tevékenységét, ezen keresztiil pedig
vilignézetét, létszemléletét, onmagihoz és az
abszolathoz valé viszonyit. Ha tisztiban is va-
gyunk vele, hogy minden kornak és miivészeti
irdnyvonalnak voltak olyan ,ontorvény(i” szemé-
lyiségei, akik ,tigitottdk” a formdit, ami megha-
tarozta szamukra az alkotis terrénumat, és ami-
nek miivészi értelemben a gyermekei voltak, ezen
~egyéni” attitid kordbban nem éllitotta feje tetejé-
re a vilagot, a korszellemet, nem akarta fenekestiil
felforgatni az ember és viliganak viszonyat. Elég
a kései kozépkor olyan nagy festdire gondolni,
mint El Greco vagy Caravaggio, akik a maguk
moédjan ,kiiloncok” voltak, festészeti litdsmod-
jukra akar a ,formabont6” jelz8t is hasznalhatjuk,
dm semmiképpen nem voltak lizaddk e kifejezés
mai, modern értelmében: nem kérddjelezték meg
a tradiciondlis alapokon 4ll6 vildgfelfogdst. A 20.
szdzad elejének avantgirdja viszont pontosan ezt
akarta: mindent felforgatni, feldulni, egy min-
denre kiterjedd tabula rasdt létrehozni. Itt nincs
mdd e miivészeti irdnyzatok részletes ismerteté-
sére, de a dadaizmust mint végsS allomdst latva
nem kérdés, hogy ,mire ment ki a jaték”.
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A 19. szdzad végétdl kezdddden egyre tbb
gyokértelen, bensd timponttal nem rendelkezd,
hébortos egyén lepte el Eurépa bizonyos vérosait,
s a kialakuld csoportok kéziil is nagy fontossig-
gal birt az ugynevezett Pirizsi Iskola. Ez a tarsa-
sdg (a Montmartre és a Montparnasse népe) al-
kotta a magjit e radikalis miivészcsoportoknak.
Minden forma, hagyomdny, szokas, dogma, sza-
baly leromboldsa volt a céljuk, s tevékenységiik
nyomdn valésigos folyammd dagadt a modern,
minden addig ismert értéket tagad6 stilusok
szdma. Az egyes irdnyzatokat (expresszioniz-
mus, kubizmus, futurizmus stb.) tanulmdnyozva
kirajzolédik egy folyamat, melynek egyik vég-
pontjit jelentette az, amit dadaizmusként ismer
a miivészettorténet. Maga a mozgalom, és ismer-
tebb képviseldi, a totalis szabadsig csatorndja-
ként prébaltak értelmezni a dadaizmust, aminek
ugyanakkor az értelmezését, a definialdsit is ta-
gadtak. Ily médon még a tobbi, a maga nemében
szintén hasonléan drasztikus avantgird irdny-
zattdl is elhatdrolédtak. Eljutottak a tagadis leg-
végsd pontjdig, ami végiil onmagit is megtagad—
ja. Rovid ideig Julius Evola is rokonszenvezett a
dadaizmussal, amiben azonban nem talalta meg
azt, amit keresett. fgy ir a Cindberssvényben: ,Va-
[6jdban a mozgalom, amelybez csatlakoztam — és
amely Tristan Tzardt nagy becsben tartotta —, na-
gyon keveset valositott meg abbol, amit én belekép-
zeltem. Kétségteleniil minden avantgarde miivészeti
dramlat szélsé és felilmalbatatlan hatdrdt jelentette,
azonban nem semmisitette meg onmagdt a tényleges
wszintdttorés« élményében, til minden mivészeten
és hasonlo kifejezési forman.”

Fogalmazhatunk gy is, hogy a dadaizmus
mivel6i — Evola imént idézett szavaival egyet-
értésben — onmagukat nem akartdk ,elégetni”,
»megsemmisiteni’, itlépve a legvégsé hatirpon-
tot, viszont minden hagyomdny eltorlésére tore-
kedtek, amire az sem szolgdlhat mentségiil, hogy
sokszor mér kiiiresedett, kispolgari formakka
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degradélédott mindaz, aminek tegnap még érté-
ke és érvénye volt. Ismert a dadaistak hiboruel-
lenessége, azonban a forradalmi lizongdsokhoz
valé vonzalmuk tekintetében mindez meglehetd-
sen talmi fényben tiinik fel. Legéndy Péter igy ir
Izmusddlds cim@ miivészettdrténeti munkdjaban:
»Nos, nehéz dsszeegyeztetni a pacifizmust, a hdbord
gyiiloletét és annak pusztité abszurduma elleni tilta-
kozdst az eljovends forradalmak igenlésével, hiszen
azok a forradalmak (pl. a sokat hangoztatott vildg-
forradalom) még nagyobb pusztitissal jartak, mint
az elsé és a mdsodik vildghdbori egyittvéve.”
Legéndy tovabbi figyelemremélté megfigye-
léseket tesz a dadaizmus kapesan, amely ugyan
megfoghatatlan, megmagyardzhatatlan, min-
den formaisigot, keretbe erdltetést, definiciét
visszautasit, mégis ugyanannyit beszélnek rdla,
mint birmely mds miivészeti 4grdl. Azt irja: ,a
dadaizmus kozel sem olyan megfoghatatlan és si-
kamlos dolog, amint azt méltatoi szeretik hangsi-
lyozni. A dadaizmus (...) a futurizmusbdl sarjadt
rilt torekvés volt — aminek titkos hasznossdgdt
gyorsan felismerte a vildguralomra toré bankdr-
kaszt (ma 4gy mondjuk: a globdlis pénziigyi rend-
szert irdnyito csoport). Folismerte, hogy a kdbitdsze-
res Orjongéshez, vagy ahogy Patrick Waldberg irta,
»az anyarozsmérgezéshez nagyon hasonlité dada-
izmus« rendkiviili mértékben alkalmas a nemzeti
ontudat leromboldsdra, a nemzeti kultirdk elpusz-
titdsdra, az egyének tokéletes agymosdsdra.”
Sokatmondé jelenség, hogy a dadaizmus a 21.
szdzadban is megtaldlja tiptalajit, kévetdit, akik
tovabbviszik a radikalis avantgird torekvései.
Mindez azért killons, mert a legtobb mai ember-
ben mar semmit nem kell lerombolni. Ha vetiink
egy pillantist ennek a kidllitisnak a targyaira —
furcsa eml8szeriiséggel felszerelt dada-baba, sza-
kéllprotézis-gytijtemény, kdztzalékok halmaza,
kusza ceruzaskiccek, hang- és fényinstalldciok
stb. —, megallapithatjuk, hogy ez a kollekci6 olyan,
mintha a modern ember bensdjébe latndnk. Emoé-
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cidk, gondolatfoszlinyok, benyomdsok, asszocid-
cidk, emléktoredékek, nosztalgikus vigyakozasok
kusza, otletszer(i egyiittese: tokéletes vizualis le-
képezése a kortirsaink tobbségét urald teljes belsé
széttoredezettségnek. Amikor egy tirlatvezetés
keretén beliil az egyik miivet — egy sorosiivegek-
bdl, egyéb bandlis targyakbdl 4ll6 alkotményt —
hangszernek nevezi az egyik illetékes, leginkabb
kodositésnek nevezhetd ,magyardzatok” hozzi-
tolddsdval, akkor esziinkbe jut Marcel Duchamp
hokedlira 4llitott biciklikereke és a hires dadais-
ta mondas, miszerint ,mindenki miivész”. Ebben
megpillanthatjuk annak a tradicionélis felfogds-
nak a pardédijit, miszerint a kozépkorban nem
valt szét kézmiivesség és miivészi tevékenység,
vagyis aki alkoté tevékenységet folytatott, egy-
tttal miivész is volt. E modern ,miivek” kapcsin
nyilvinvaléan semmilyen transzcendens célrdl
vagy a ,sajit természet” idedjit szem elStt tartd to-
rekvésrdl nincs sz6. A dadaizmus a teljes, végletes
szétaprézodds miivészete, valéjaban a miivészet
vége, s ilyen ,min8ségében” szimbolikus jelenség:
a maximdlis kaotizdltsig, atomizéltsig teriilete,
a szélséségesen individualista ember megnyil-
vinuldsi formdja, ahol sem az egyes miivek alko-
toelemei kozott, sem a kiilonb6éz8 miivek kézott
egyenként, sem pedig az alkotdk és miiveik kozdtt
nincsen semmilyen szerves koherencia. Barki lét
rehozhat dadaista miivet, ha otthon ad hoc médon
osszerak néhiny tirgyat, majd a rogtonzéet ins-
talldciét koriilbdstydzza alintellektualis, modern
értelmiségi okoskoddssal. Ilyen ,m{”" mellesleg
barhol, barmikor elkészithetd — valéjiban dada-
ista nyersanyag az egész vilag,

A dadaizmus tirgya birmi lehet, ha az ,alko-
t6” birtokolja az ehhez sziikséges kellSen liberd-
lis miivészi és vilagnézeti alapallast. A kidllitas
megmutatta, hogy ez az avantgérd irdnyzat ma
is felhasznédlhaté ideoldgiai célokra: az ,Izraeli
drén a Hortobagy felett” cimi kép — mint kide-
rillt — az dgynevezett antiszemita Osszeeskiivés-
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elméleteket és a hattérhatalmat tételezdket ki-
vinta karikirozni, ,mivészi” pellengérre allitani,
megfeleld ginyelemekkel alitimasztva (az elgys-
tort magyarsagot jelképezd 16, amely a gémeskut-
nak sem tud &riilni, felette a drénnal). A da-
daizmus ilyen célra valé tjrahasznositisa nem
okozhat nagy meglepetést. Ertelmet, célt visznek
a céltalansigba, értelmetlenségbe: lim, leleplezi
magit a nagy hataratléps, pontosabban az annak
pdzaban tetszelgd dlmiivészeti mozgalom.

Ha az imént emlitett ideoldgiai vetiilettd] el
is tekintiink, viligosan ltszik a lényeg: a poszt-
modern kor dadaizmusa annyi tartalommal
sem képes magit feltSlteni, amennyit annak
idején Tzara és a tobbiek felmutattak. Sz6 nincs
szintattdrésrdl, a formai béklydktdl vald pozitiv
eloldottsigrol, éppen ellenkezdleg: a dologisig-
ba, a targyiassig kuszasigiba val6 végleges és
végérvényes belebonyolédassal szembesiiliink,
aminek pozitiv hozadéka az lehet, hogy ha va-
laki az igazsigkeresés ttjinak elején jar, bizton
tudhatja: errefelé kir keresnie.

M. P.

VOLSUNGA SAGA
EGILS SAGA
122 és 264 oldal (Budapest, 2015, Corvina Kiado)

Az elmult évtizedekben Magyarorszdgon meg-
jelent 6skandindv szovegek, északi irodalommal,
torténelemmel, mitolégidval kapcsolatos kdnyvek
jelentds része a 2012-ben elhunyt Berndth Istvan
nevéhez fliz8dik, aki a téma legnagyobb magyar
szakértdjének szdmit. Berndth el8szor 2005-ben,
majd 2011-ben megjelent konyve, a Skandindv mi-
tologia fontos mii e teriileten, de szovegforditasai,
tanulmanyai, vagy éppen az izlandi nyelvtanrdl
sz6l6 munkdja is egyediilalls. A Corvina Kiadé6
elhatrozta, hogy a neves skandinavisztikus el8tt
tisztelegve kiadja Berndth éizlandi szévegforditd-
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