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“Probdszka Lajos

A BUJDOSO’

»Et ne magnitudo revelationum extollat me, datus est mibi stimulus carnis mece,

ENNEK A MAGANYOS VANDORNAK [a német-
ségnek] van itt az eurdpai végen, Nyugat
és Kelet érintkez8 pontjin, egy 6rok vitatkozé
tirsa, — trsa nem annyira vérben és szellemben,
nem is elhivatisban és életszervezetben, mint
inkabb torténeti sorsban: — a magyar. Magi-
nyos ez is az eurdpai népek kozos tiizhelyénél.
Rokontalan és magira hagyatott, s6t nem szive-
sen tlirt jovevény, aki a szdzadok hosszi sordn
4t valdban meghat6 igyekezettel forditotta arcat
Nyugat felé és probilt Eurdpa ,jé gyermeke”
lenni, s akit mégis mindig elkdnyokaltek, félbar-
barnak néztek, nem ismertek, vagy ami ennél is
rosszabb: félreismertek. S nem utolsé sorban ez
a mostoha meg-nem-értés és kitagadottsig az
oka, hogy maga sem jutott még el létének vi-
ligos ontudatira. Mert mig egyfeld] levetkezs,
meghddol6 aldzattal éretlennek és parlaginak
szégyenkedte magit a nyugati nagy kulturikkal
szemben, addig mésfelSl dacos szédiilettel tin-
torodott el t8litk, csak azért is szemet hunyt a
tények ultimdtuma el8tt, f8leg, amikor 8si erejé-

angelus satance, ut me colaphizet”.”
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nek zzéd4sat féltette tSlitk. Nem szorul bévebb
megvildgitisra, hogy mindkét irdnyd magatar-
tas alkalmatlan arra, hogy benne igazi dnismeret
kifejlddhessék. Nem mintha a magyar visszator-
panna az 6neszméléstdl, vagy egydltalan hijaval
volna az erre vald képességnek. Sét, nincs még
egy nép Eurdpaban, amely sorsa felett annyit
és annyiszor toprengett volna, amely sorsit és
jellemét tigy egymdsban litta volna, mint éppen
a magyar. Ezt azonban tagadhatatlanul mindig
bizonyos egyoldalusiggal tette: szemléletét a
vérségi kotelék, a pirtszenvedély, legf@ként pe-
dig a torténeti helyzet homdlyositotta, s ezért
lényegest és lényegtelent, torténetit és torténet-
felettit, hagyomdanyt és dbrindot, igazi teremtd
lelkiséget és puszta retorikit sajitosan osszefod-
rozott, anélkiil, hogy valaha is egységes képet
tudott volna dnmagardl kialakitani. Masfeldl vi-
szont joggal mondhatndk azt is, hogy ennek az
egységes képnek 6rok hidnya hatirozta Snesz-
mélkedését mir eleve egyoldaliva. Mert az ilyen
egységes torténetszemlélet a kdzosség szdmara

" A szerz8 A Vindor és a Bujdosé cimt konyve (1936) magyarsdgra vonatkozé részének bevezetdje.

", Es hogy a kijelentések nagysiga miatt el ne bizakodjam, tévis adatott nékem a testembe, a Sitdn angyala, hogy gyo-

torjon engem(, hogy felettébb el ne bizakodjam).” Kdroli Gaspér ford.
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kétségkiviil hatalmas erdtartalék, réservoir, amely
f8ként sorsinak vessz8csapdsai idején egységes
akaratkifejtését lehetdvé teszi. Magyarorszdg
ezzel szemben — amint arra késébb még vissza
fogunk térni — mindig a ,vagy-vagy” hazdja. Ha
a tragikum lényegét legiltalinosabb, mondjuk
metafizikai jelentésében abban lathatjuk, hogy
a kiilonboz8, egymdst kizdré értékirdnyulasok
egy lélekformdban egyen-
18 erdvel lépnek fel, anél-
kiil, hogy ez a lélek a
maga 8si gyokértartalma-
bél egységes és kiegyenli-
tett megoldasukra képes
volna, akkor a magyarsig
sorsa éppen ebbdl a szem-
pontbdl joggal nevezhetd
tragikusnak. Ez az egy-
séges rdiranyulds, amely
a malt egységes szemléle-
tében érik aktualis készséggé, a magyarsigban
kiviltképpen azért nem fejlédhetett ki, mert
nincs mitosza. Az olyan mitosznak, mint aming
az olaszndl a latin tradici6, az angolndl a vilasz-
tottsdg tudata, a francidndl a formadlis éthosz,
dtszdve késdbb a forradalom megszallottsdgival,
vagy amind a németnél a vindorlas daimonidja;
amely mindeniitt misztikus erdforrdsa a kozds-
ségi szolidaritdsnak; amelybdl a nemzeti misz-
szi6 eszméje sugirzik eld, s amely a szétoldédas
peremén is Osszefogja a kozosség minden egyes
tagjat, mint eleven abroncs: — az ilyen egyeteme-
sen 4tfogd mitosznak a magyarsig kétségkiviil
mindenkor hijival volt, vagy helyesebben: tor-
téneti fejlddésében valahol visszahozhatatlanul
elvesztette, taldn eltékozolta... Ezért tulaj-
donképpen csak igérkezéseibdl himozhaté ki.
Az egyetlen mitosz vagy inkdbb mitikus csira,
amely karakterologikus szempontbdl megfejtd
jelent8ségti lehetne, az alazadé magyaré, akinek
orok prototipusa a négyfelé hasitott Koppény,

»(+++) szemléletét a vérségi kotelék,
a partszenvedély, legfGként pedig a
torténeti helyzet homalyositotta, s
ezért lényegest és lényegtelent, tor-
ténetit és torténetfelettit, hagyo-
manyt és abrandot, igazi teremtd
lelkiséget és puszta retorikat saja-
tosan Osszefodrozott, anélkiil, hogy
valaha is egységes képet tudott vol-
na dnmagardél kialakitani.”

s akit mint a magyar 6ncélusig halilos dact
harcosit ezer ismétlddS viltozatban ismeriink
torténetiinkbdl. De fejlédhetik-e ki mitosz a 14-
zadds irdnydban? Lehet-e életet igazold, nemzeti
kiildetést jelols alazad4s? Taldn igen (bizonysdg
r4 Prométheusz!), de ez mindenesetre — és a vég-
zetes épp ebben rejlik — nem az egész magyarsi-
gé. Vagy allithatni-e valaki elfogulatlanul, hogy
Szent Laszl6 és Széchenyi,
Werbdczy és Berzsenyi,
Pizmény és Arany, akik
ugyancsak egy-egy jellem-
z8 tipusit mutatjik a ma-
gyar lelkiségnek, egyfor-
man beleférnek a lizadé
mitikus életformdjaba és
beldle teljességgel érthetd-
vé valnak? Igy vonul fel az-
utdn a magyar horizontra
e mitosz elégtelenségének
érzetében a nemzeti missziénak egy minden-
esetre egyetemesebb eszméje: a tordk-tatdrverd
magyaré, aki elrendeltetve Eurépa véddpajzsa a
Kelettel szemben. Onkénytelentiil feldobbanhat
ugyan itt is a kérdés, hogy az a sok vér, amely a
magyar humust ontdzte, nem volt-e képes mas
missziétudatot kisarjasztani, mint csupin azt,
amely Arpéd keménynyakd népét idegen fajok
és mias kultarakarat eszkozének, onfelaldo-
76 el86rsének tekinti? Kozelebbrdl nézve ez a
nemzeti hivatiseszme valdéban inkibb dekorativ
vigasznak ldtszik, mint izmositd, erdfakasztd
életigazoldsnak. Ezért ha a mitosz lehetdségei
talan meg voltak is ebben az irdnyban, kifejlédé-
se mégis lekiizdhetetlen akadilyokba iitkozote,
mivel a magyar h8siségnek ez a mindendron cél-
jat keresd, elkiilsdsitd, reflexiv-racionilis felfogd-
sa épp a benne rejld mitikus vonadsokat szekula-
rizélta. Ebb8l magyardzhatd, hogy ezt az eszmét
is idével a partszellem sajétitotta ki magdnak, és
ezzel belevonva a politikai szenvedélyek kockave-
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tésébe, az Snismerésnek végképp fonalit szegte.
A magyar sors: taliny, amelynek 6nmaga elStt
valé megfejthetetlensége id8 folyamdn csak né-
vekedett. Ezt a talidnyszeriiséget, mondhatnék
gy is: kozéppont-nélkiiliséget érezték és fijlal-
tak még eddig mindazok, kik legtisztédbban és
legmélyebbre jirtak, bizakoddk és hitevesztet-
tek egyardnt, ,a mese és az atok” megszallottjai,
akik ebben a magyarsignak még fejletlen, még
el nem érkezett voltit, és akik ebben tartds tra-
gedidji lateak.

Lézad4s és onfelaldozas: ha a mitoszfejlédés
atja meg is akadt ebben az irdnyban, mégis, a
magyarsag lelki alkatat errdl kozelithetjitk meg
legbiztosabban. Barmily eltérd ugyanis egymds-
tdl a rdirdnyuldsnak ez a kettds formdja, a ma-
gyar akaratban végzetesen mindig egymds felé
sodrddik, egymds lobbandsaibdl fog tiizet és vé-
giil egymds szenvedéseiben 6lelkezik. A ldzadé6
magyar éppugy onfelaldozd, mint ahogy viszont
az Onfelildozé, a vérével adakozd magyarnak
valamelyik lelki csiicskében egy kissé mindig a
lizad6 lappang. A két életirdnynak ez az osz-
szeszOv8dése azonban, ameddig csak tdrténeti
emlékezésiink visszaér, mindig egyensulyozat-
lan volt, aminek magyardzatit kétségkiviil a
magyarsignak valamilyen &si élményében kell
keresniink.

Valahonnan Keletrél indult el és vérében ma-
gival hozta a széles puszta igézetét és vele a szilaj,
portydzd kedvet. De ugyancsak magival hozta a
pusztak atkat is: a rest dlmot és ezzel a vigyat a
rejtettség és elzarkdzds utdn, ahol nem lappan-
ganak ordas veszélyek és ahol nincs tartés nyug-
talansig. Ez a naiv 6nbizalom, amely az egész
viliggal hetykén szembefordul, mégis anélkiil,
hogy létét ki akarnd tagitani, ez az 3sztonds
onelégiiltség, vagy inkdbb lételégiiltség, amely
mindig csak a kozvetleniil adottra tekint, jellem-
zi a magyarsdgot mar torténetbe lépése kezdeté-
t8l fogva. Mint ahogy a németség az észak bus-
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komor daimonidjéval terhelve kel utra, tgy kiséri
a magyart, ezt a ,keleti rajt” a finitizmus érzése,
amely idegenkedik mindattdl, ami problemati-
kus, ami megoldatlan és virakozasra késztetd,
viszont elszdntan a sziikos, a biztos, az allandé
felé haz és tetté csak ott valik, ahol létének jé
elhatdrolasiban, Ggyszélvin kériilsdncoldsiban
nyilvinulhat. Kétségkiviil: nem is képzelhetd
mélyebb ellentét, mint a német daimonidnak
orok viltozdsban 6rvényld és a végtelen felé ivel
életformdja és a magyar finitizmusnak nyuga-
lomrdl, dllandésagrol, kimértségrdl tantskodd
szelleme kozott. Hogy a magyar léleknek ez a

Végc.iség,
kozmikus lezirtsiga kozvetleniil mind indité- lezirtsig
kokbdl keletkezett, arra nézve természetesen hamis

taldlgatisoknal tovabb sohasem fogunk jutni. dllandosdg
Alkalmasint mar ott fejlddott ki a tavoli, nap
verte sikokon, a kélt6z8 népek és fajok olvaszté-
jaban, ahol szdzadokon 4t sodortatva és maga is
sodorva minduntalan tapasztalnia kellett a kiil-
s6 kényszer és nyomas kereszttiizét, és magira
utalva, egymdst fedezve kellett fennmaradasi-
ért kiizdenie. Els§ nyomdt abban az 4sztonds
koriiltekintésben lithatjuk, amellyel maginak
foldrajzilag hatdrolt, vonuldsiban megallast jel-
28 ,szallastoldet” keresett, és abban a védelmi
rendszerben, amellyel a megszallt teriilet termé-
szeti zartsagit még mesterségesen fokozni tore-
kedett. A gyepii és gyepiielve, mint céltudatosan
kiképzett orszagvélasztd, a magyarsig e finitista
lelki hajlandésigénak jellemz8 tantsiga. Igaz
ugyan, hogy a hatarvédelemnek ezt a médjat a
kozépkor elején Eurdpa-szerte ismerték és mér
szdzadokkal elébb a germdnok is alkalmaztak.
Min8 mds lelkiségre vall azonban a németség
térbeli elhelyezkedése, mindenfeldl nyilt hatdra-
ival, ahol ezek a mesterséges akadalyok inkdbb
a széttagolast és kiterjeszkedést segitették eld
és iddvel elenyészve, a végtelenbe tord vigynak
nyitottak utat. A magyarsig ezzel szemben a
Karpétok 6vével valéban eltorlaszolta, elszige-
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telte magdt, nemcsak térbelileg, hanem bizonyos
tekintetben lelkileg is és magabizén, pusztin a
sajat erejére hagyatkozva, a tavoli, a ttlnan rejl8
vilig meghdditasinak, a rajta val6 uralkodasnak
vagya nélkil, a ,gyeplin-innenit” ugyszdlvin
lland6 életformajiva tette. Ez a ,clausa” mo-
gott vesztegld szellemiség szdl hozzink még
szdzadok mulva is az ,extra Hungariam non est
vita” elvébdl. Ez jut kifejezésre a magyarsignak
minden idegennel szemben 6szt6nds 6vakodd-
saban és gyanakvidsiban, még ott is, ahol erre
nincs oka, és érteti meg, hogy egyszer birtokba
véve és koriil torlaszolva az orszdgot, sohasem
tett kisérletet — legalibb is komolyan és tarté-
san — a terjeszkedésre. Ha nem vert volna is éket
a testébe az idegen hdéditds épp akkor, amikor
a kereszteshadjiratok és a nagy felfedezések
utdn egész Eurdpa utrakél: nelégiilt szelleme
akkor is visszatartotta volna minden gyarma-
tositéd villalkozastdl. Természetének kevéssé
alkalmazkodd, stabilis, valéban ,arfajta” szelle-
me is ebben a finitizimisban leli magyarazatat.
Ezért nem ismeri a spontin, organikus, hajlé-
kony fejlédést. Fejlédése mindig 16késszertien,
mondhatni erdszakosan, kiilsé tényezdk hati-
sdra jott létre. Koriilovezve, elkeritve, mintegy
a véltozhatatlanra bedllitva nmagat, bizonyos
csiiggetegségben, tigyszdlvin dllandé lelki nyo-
mds alatt él. Ezért novesztette magdban a tiirés-
nek példitlan, valdsiggal hésies készségée, de
viszont innen van a hajlama is az id8rdl-idSre
hirtelen fellobband, féktelen kitorésre. A sokat
emlegetett 8si magyar biin, a ,szalmaling” iga-
zi értelme, mondhatni metafizikai gydkere is
itt, ebben a finitizmusban rejtdzik. Aki ezen
a f6ldén él, az az élet felvetette problémakat
csak valamilyen formdji megoldottsigukban
tliri. A nyitva hagyott, dllandéan izgatd prob-
1émdikedl éppugy irtdzik, mint ahogy nem fog
soha beletorédni abba, hogy ne a Kérpatok zart
ove foglalja be foldjét. Ezért nincs tiirelme a

fesziiltségek kiviselésére, s ahol felnyilnak, ott
az 8si gyeplivagok védekez8 Ssztonével tiistént,
azon mdédon megolddsukat is akarja. A foly-
tonossdgot hangsilyozd, végtelenségbe fondds,
mozgalmas vitalitissal szemben ez a lekereki-
tésre torekvd, széles-nyugalmas mez8kben fol-
tonként kirobbané lelkiség jellemzi a magyar
ornamentikat is. S ugyanerrdl a kimért, feszes
és fojtottsigdban fel-fellobbané, ,nagyot-ugré-
kedvii” szellemiségrél vall az 8si magyar zene is.
A magyar a maga szomortsigit és sovargisat
hangokban is valamiképpen lezarja: nem olvad
fel benne, mint a szldv, nem dgaskodik ellene
titini kiizdelemmel, mint a német, de nem is
jatszik vele, mint az olasz, hanem ugyszélvan
bokrétiba koti. Amennyire muzsika egyaltalin
egyértelmi, lehet, a magyar, a maga monodikus
jellegével, kétségkiviil az: a fantasztikus, ko-
boldszer(i, bizonytalansdgban szétfolyé kiviil
esik kifejezési lehetdségén.

Es ez a pusztai nép, egyfeldl sziinteleniil
gytirkdzve, masfeldl biztos, védett zugrdl dlmo-
dozva, a rokonnépek nyomasa eldl idemenekiil
a latin—germdn kultira gytirlijje mellé, amely
szembelép vele és megillitja tjiban. Ez az egé-
szen mas belsd torvényszeriiségbdl €18 kultira
pedig megejti 8¢, 8si isteneinek megtagadasira
készteti, dtformdlja, sok tekintetben ki is vet
kdzteti magdval hozott jellemébdl. Mint ahogy
Eszak germén vindorit 6rokre megigézte Dél
napfény-arca, ugy fogja meg most ellendllhatat-
lan erdvel ezt a Kelet kebelérdl ideszakadt ifjabb
jovevényt a rémai gondolat heroldjavd szegd8dott
Nyugat germin szelleme és életformaja. Hidba
zdrja el hatarait, hidba ovezi magat a Kérpatok
gyeptijével, hidba érzi idegennek és tusakodik el-
lene: a vindor az ellendlldsokon keresztiil is ide-
hozza és vérébe oltja a fesziiltséget, tigyszolvin
sbelevindorol” a magyar tdrténetbe, eszméivel és
intézmeényeivel, problematikajival és éthoszdval,
és ezzel akarva-nemakarva, sorsava valik.
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S itt rejlik a magyar életmagatartds 6rok
egyensulyozatlansiginak gyokere. Innen kez-
dédik a tragikus parharc a két, lényegében el-
lentétes kultarakarat kozt, a végtelenség és a
hatéroltsig parharca, amely egy évezrede folyik.
A Nyugat szelleme valdban a tdvis a magyarsig
testében, a stimulus carnis, vagy hajobban tetszik:
a stimulus animi, amely nem hagyja nyugodni,
amely beleunszolja a valtozds 4rjaba, és zarkdzds-
ra hajlo, 6nelégiilt életérzésében felborzongatja a
bizonytalansigot. Kezdetben, a kézépkor szé-
zadaiban, amikor a magyar finitizmusnak ezt
a kitagitasit még féként a latin univerzalizmus
szellemének kozvetitésével idézte eld, s amig a
magyarsag szervez3ereje mérsékelni tudta a ger-
mén végtelenség atomizmusit: ez az dsztdnzés
szerencsés és sokat igérd volt. Az jkorral azon-
ban a magyar lélek eurdpai helyzete mind tra-
gikusabba vilt. A modern Eurépa kialakulasa
magyar foldon egy katasztréfikedl sdjeott ko-
zOsséget taldlt, amelyben a régi, lappangé ellen-
tétek egyre jobban kiélezddtek. Kelet, amelybdl
egykor maga is kiszakadt, s ahonnan magéval
hozta szellemének finitista irdnyat, testére zi-

MAGYAR SORSTUDOMANY é)

dul és megsemmisitéssel fenyegeti nyugativd

alakult életformdit. Hogy gitat vessen neki és

et (’“Cﬂ,

védelemre szervezze azt, ami a régi, széttdrt Nyugat ellen

gyepiikon innen még megmaradt, nagy elszd-
nassal maga is segit azok széttdrésében, s ka-
puit sarkig kitdrva Nyugat vindora eldtt, sors-
kozosséget véllal vele, de ezzel viszont végképp
dldozata lesz az § végtelenségvigyinak, s ezért
— nem maradvdn mér egyebe — 6nnén testébdl-
szellemébdl kényszeriil ,gyepiit csindlni” most
Nyugat ellen. A régi térbeli gyeptivonal ilyen-
forman mindinkdbb az egyéni lélekbe szorul
vissza. Kiviile: mar csupa bizonytalansig; mo-
gbtte viszont: az elesettség nyomasztd tudata.
Azé6ta minden magyar magdnyos, eldrvult stra-
zsa, sokszor maga sem tudva, hova és kihez tar-
tozik; de meghtzddva lelki véddvonala mogé,
hiven vigyaz és kiizd, sokszor maga sem tudva,
ki ellen — Kelet ellen, Nyugat ellen; — és nem
tudva, miért, — mert nincs masképp, mert ,igy
rendeltetett el”. Ez a magyarsig sorsa immdr
négy évszdzad 6ta. S ebben az 6rékds hanyat-
tatasban valt mindinkabb hontalanna valéban
»szellemi bujdosévd” sajat hazajiban.

»A Nyugat szelleme valéban a
tovis a magyarsdg testében, a
stimulus carnis, vagy ha jobban

tetszik: a stimulus animi, amely
nem hagyja nyugodni, amely
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beleunszolja a vdltozds drjdba, és
zdrkozdsra hajlé, onelégiilt
életérzésében felborzongatja
a bizonytalansdgot.”
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