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Simone Weil
IZRAEL

Szent Edith Stein (1891-1942) mellett élt a huszadik szdzadban egy kiemelkedd néi
gondolkozd, aki rendi kereteken kiviil, de bizonyos tekintetben szintén Keresztes Szent
Jdnos szellemi orokségét folytatta: Simone Weil (1909-1943) hidnnyal, nem-léttel,
iirességgel kapcsolatos nézeteire, felfogdsdra utalunk. Gondolatai annak ellenére sok ro-
mai katolikust lenytigoztek — kozéttik Pilinszky Jdnost és Jelenits Istvant —, hogy ro-
viddel a haldla elbtt keresztelkedett meg, és akkor sem szabdlyos médon (noha mdr
27 éves kordtdl kozeledett a vallds, azon beliil a katolicizmus felé).
Az aldbbi vélogatds azokat a gondolatait tartalmazza, amelyeket a magyarul teljes egészé-
ben nem olvashaté Nehézkedés és kegyelem cimii vildghiri konyvében a zsidésdg kapcsdn
fogalmazott meg (37. fejezet). Kétségtelen, hogy nem tiikrozik kellsképpen azt az egyszerre
gondolati, irodalmi és meditativ-szemlélsds mélységet, amely a magyarul elérhets miive-
ibél is drad, dm munkdssdga részét képezik, és elengedhetetlenek helyzetének megértésé-
hez. A fordité olyan szakasszal (uo., 3. fejezet) zdrja a gydjteményét, mely a kérdéskor
»filozdfiai megolddsdnak” tekinthetd. Ezért is dontottiink a kozlés mellett.

KERESZTENYSEG azért vilt totalitdriussd, ten, kollektiv Isten, a szimiizetésig lélekhez nem

héditévd, pusztitévd, mert nem az Isten
e viligon valé hidnyinak és nem-cselekvésének
fogalmét bontakoztatta ki. Eppagy koétddote
Jehovihoz, mint Krisztushoz. A Gondviselést
az Otestamentum sablonja szerint fogta fel: csak
Izrael tudott Rémanak ellenillni, mert hasonli-
tott hozz3, s igy a sziiletd kereszténység azeltt
magédn viselte a rémai szennyet, mielStt a Bi-
rodalom hivatalos valldsiva lett. A Réma 4ltal
rakent rossz sohasem lett igazdn jovitéve.

Isten Moézesnek és Jézsuénak merdben idg-
beni igéreteket tett, olyan korban, amikor Egyip-
tom a lélek 6rok tidvére torekedett. Elutasitvan az
egyiptomi kinyilatkoztatdst, a zsidéknak olyan
Isteniik lett, amilyet megérdemeltek: hus-vér Is-

52616 Isten (taldn csak a Zsoltdrokban?)... Az Otes-
tamentum alakjai kozott csupin Abel, Hénoch,
Noé, Melkizedech, Jéb, Daniel tisztik. Nem is
meglepd, hogy efféle szokott rabszolgikbdl 4ll6
nép — annak a paradicsomi tdjnak a meghdditdi,
ahol az azt létrehoz6 civilizici6 felépitéséért egy
szalmaszalat sem tettek keresztbe, de amelyet
mészarlisok kiséretében romba dontdttek — sok
jéval nem rukkolhatott el8, ,Nevel Istentdl” be-
szélni egy ilyen nép kapcsan kegyetlen tréfa.
Semmi meglepd nincs abban se, hogy ilyen
alapokon 416, velejéig romlott, még inspirdci6-
jaban is e szornyd hazugsiggal terhelt civiliza-
ci6ban — a miénkben — annyi rossz van. Izrael
dtka il a kereszténységen. A kegyetlenkedések,

" Simone Weil: La pesanteur et la grace. Parizs, 1991, France Loisirs. Részletek. (A ford.)
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az Inkvizicié, az eretnekiildozések mind-mind
Izrael hatsa. A kapitalizmus is Izrael — amely
kapitalizmus kiildnésen Izrael legddazabb ellen-
ségeinél sarkosodik ki.

Ember és Isten kozott csak a Kozvetitd sze-
mélye teremt hidat. Kiviile nincs személyes érint-
kezés, és nélkiile Isten jelenléte az ember szdmdra
nem lehet mas, mint kollektiv, nemzeti. Izrael
egyszerre dontott a nemzeti Isten mellett és uta-
sitotta el a KozvetitSt. Taldn egész lassan fordult
amonoteizmus felé, de mindig visszacstszott — és
nem tudott nem visszacstiszni — a torzsi Istenhez.

A természetfelettivel kapcsolatban 4ll6 ember
lényege szerint kiraly, mert — ugyan a végteleniil
kicsiny alakjéban — a tirsadalomba a transzcen-
dencia fényét sugirozza.

A térsadalmi hierarchidban elfoglalt helye
azonban teljesen lényegtelen.

A tarsadalmi rendben dontébb befolyasra
csak olyan tehet szert, akibe t5bb szorult a fene-

vad energidjabsl.” O viszont nem részesiilhet a
természetfelettiben.

Mozes és Jozsué példaja mutatja, hogyan ré-
szesednek a természetfelettib8l azok, akikben
sok a tdrsadalmi energia.

Izrael a természetfelettinek tirsadalmi szin-
ten torténd meghonositisi kisérlete. Feltéte-
lezziik, hogy amit ebbdl ki lehetett hozni, ki is
hoztdk. Kér belemenni: az eredményben meg-
mutatkozik, miféle isteni kinyilatkoztatdsra ké-
pes a fenevad.

Ezsaids elsdként draszt tiszta fényt.

Izrael ellenallt Rémdnak, mert Istene bar anyag-
talan, a Csaszar szinvonalin 4ll4, idébeni ural-
kodé volt. A kereszténység pedig épp ennek ko-
szonhette létrejottét. Izrael valldsa nem volt elég

emelkedett ahhoz, hogy térékeny lehessen, és

taldn e foldies szilardsaga folytdn védelmezhette

azt, ami a legemelkedettebb.

A Passidhoz sziikséges volt, hogy Izrael ne tud-
jon a Megtestesiilésrdl. Roma ugyanigy (talin e
két nép nem szerzett tudomdst réla). Mégis, kel-
lett, hogy Izraelnek legyen valami része Istenben.
Mindazon rész, ami spiritualitds és természet
feletti nélkiil megadathat. Erre a nem-tuddsra,
erre a sdtétségre valasztatott. Ekként érthetsk
Ezsaids szavai: , Megkeményitettem sziviiket, hogy
ne halljgk beszédemet.”

Ezért mocskos minden a biintdl Izraelben,
mert a megtestesiilt istenségben val6 részesedés
nélkiil semmi tiszta nincs, és azért, hogy e része-
sedés hidnya nyilvinvaléva legyen.

™ E mitosz eredetével kapcsolatban lasd Platén: Az dllam. 6. kényv. (A ford.)
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A tudat szennyes elsotétiilése, amit a zsiddsig
nyilvinval6évd tesz: Jakob harca az angyallal. , Az
Orokkévalé (...) majd tettei szerint mond itéletet
Jékob folétt. Kora gyermekkora dta fivére helyébe
tolakodott, és érett kordban gyézedelmeskedett egy
isten folott. Harcolt egy angyallal, és legydzte, az
pedig kegyelemért rimdnkodott...”

Ugye, a legnagyobb szerencsétlenség, hogy
Isten ellen hadakozunk, és nem gydzetiink le?

4
Izrael. Néhiny profétic leszimitva minden
szennyes és kegyetlen — mintha sorsszert volna
— Abrahamtdl végig az egész vonalon. Mintha
csak az orditana réla: vigydzat, ez maga a rossz!
Vaksagra vélasztott nép, a Krisztus héhéraul
valasztott nép.

-‘.
0

A zsidésdg, e maroknyi, gyokerét vesztett, gyo-
kértelenségében az egész foldkerekséget ma-
gaval rdntotta. Hatdsa a kereszténységben azt
eredményezte, hogy az sajit maltjdhoz képest
gyokértelenné lett. A reneszdnsz tjragydkerez-
tetési kisérlete megbukott, mert orientaci6jiban
keresztényellenes volt. A ,felviligosodas” ird-
nyultsdga, 1789, a laikussdg stb., ezek a fejlddés
hazugsigival még sokkal inkdbb elmélyitették
az amugy is mélységes gyokérvesztést. A gyoke-
reir8l lemetszett Eurépa a gyarmatositdsok éltal
pedig elmetszette a vildg tobbi részét szellemi
gyokereirdl. A kapitalizmus, a totalitarizmus
ugyanigy részét képezik a gyokérvesztési folya-
matnak. Az antiszemitik természetesen a zsidé
befolyas szalliscsindloi. Am még mieltt e befo-
lyds mérgezhetett volna, keleten Assziria, nyu-
gaton Réma metszette el a gyokereket pallossal.

Az isteni pedagdgia gondolatival mir az Sske-
reszténység eliiltette a fejlddés fogalmit, mond-
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van, hogy az emberek alakitidsinak eszkozével
képessé valik majd a krisztusi iizenet befoga-
dasara. Ez egybevigott a kozeli eseményekként
megjovendolt egyetemes megtérés reménységé-
vel, és a viligvége eljovetelével. Minthogy azon-
ban egyik sem kovetkezett be, tizenhét évszizad
elteltével a keresztény Kinyilatkoztatds momen-
tumin tdl Gjraértelmezték a fejlddés ezen esz-
méjét. Ettdl kezdve e fogalomnak a keresztény-
ség ellen kellett fordulnia.

A kereszténység igaziba keveredett egyéb
mérgek zsidd eredettiek. Ez sajatosan keresztény.

Az isteni pedagdgia képes beszéde az iidvos-
ség szempontjibdl egyediil szamité egyéni sor-
sot a népek sorsdba oldja.

A kereszténység harméniat kivint lelni a t6r-
ténelemben. Ez Hegel és Marx csirdja. A torté-
nelem mint irdnyitott folytonossig keresztény
elképzelés.

Ugy tlinik nekem, kevés jobban elhibizott
gondolat van ennél. Harmonidt keresni a foly-
tonosan viltozéban, abban, ami az orokkévaléd
ellentéte, az ellentétek rossz hizassiga.

A humanizmus és mindaz, ami arra kovetke-
zett, nem az antikvitishoz valé visszafordulis,
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hanem a kereszténység belsé mérgezettségének
elmélyitése.

Csak a természetfeletti szeretet szabad. Ha erdl-
tetjiik, szitkségképpen természeti szeretettel ir-
juk feliil. De forditva, a természetfeletti szeretet
nélkiili szabadossig, 1789-¢, teljességgel iires,
merd elvonatkoztatds, a valamikori viligossa vd-
lis minden lehetdsége nélkiil.

A HIANY ELFOGADASA

Amint a gz, a lélek is igyekszik maradéktalanul
kitolteni a rendelkezésére 4ll6 teret. Olyan gaz,
amely 6sszébb hiizédna és hagyna egy kis drt,
ellentmondana az entrépia torvényének. Nem
igy 4ll a helyzet a keresztények Istenével. Ellen-
tétben Jehovaval, aki természeti Isten, a kereszté-
nyek Istene természetfeletti.

Nem gyakorolni az osszes képességet, nem
élni minden erdvel, amivel rendelkeziink, ezt
jelenti elviselni az iirességet. Ellenkezik ez a
természet minden torvényével: csak a kegyelem
képes ra.

A kegyelem betolti és kelti is e hidnyt, 4m
ahol nincs szidmara (ir, oda nem tud behatolni.

A jutalom sziitksége az amennyit adok, any-
nyit kapok szitksége. Gatat szabva e szitkségnek
hidnyt hagyunk, és ebbe az iirességbe, mint a
nyomdskiilonbségbdl adédé huzat, egyszerre
természetfeletti jutalom drad. Ha birmi mas
fizetségiink van, nem jon el: csak e hidny hivja
életre.

™" Tovébbi részlet a fent hivatkozott miibsl. (A ford.)

Eppigy van az adéssigok elengedésével (és nem-
csak a nekiink tett rossz, hanem az altalunk ma-
soknak tett j6 tekintetében is). Ekkor szintén
onmagiban fogadjuk el a hidnyt.

Onmagéban elfogadni a hidnyt, természet-
feletti dolog. Honnan az ellentételezés nélkiili
tett energidja? Az energidnak mashonnan kell
jonnie. Mégis, el8szor kiszakitottsdgot, remény-
telenséget kell 4télniink, az kell, hogy el8szor tir
tdmadjon. Ut: a lélek sdtét éjszakdja.

Az imadat, az irgalom (f8ként a kettd keve-
réke) val6s energiat szolgéltat. Meg kell lenniink
nélkiile.

Jutalom nélkiil eltelt id8 kell, természetes
vagy természetfeletti jutalom nélkili id8.

A vilagnak is olyan képzetére van sziikség,
amelybdl nem szdmiizték e hidnyt. Hogy a vi-
lignak hidnyozzék Isten. Mindez feltételezi a
rosszat.

Az igazsig szeretete azt jelenti, hogy elviselni

az lirességet, kovetkezésképp elfogadni a haldle.
Az igazsig a halal oldaldn 4ll.
Az ember csak villandsnyi idSre szokhet el e vi-
lig torvényei el8l. Mikor megtorpanunk, elmé-
lyediink, a tiszta intuicid, a mentélis iresség, az
erkolcsi tiresség erejéig. Az ember természetfe-
lettire csak e pillanatokra képes.

Aki elviseli valameddig a hidnyt, vagy meg-
kapja természetfeletti kenyerét, vagy alahanyat-
lik. Szérny i kockdzat, de kockdztatni kell, és re-
mény nélkiil kell megillni egy pillanatig. Egyet
nem szabad: belevetni magit.

Ford. Galgéczy Istvdn
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