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Horvith Rébert
KARL MARX ES A SATANIZMUS

RICHARD WurMBRAND kényve 1997-ben

jelent meg magyar nyelven' és miig szinte
minden visszhang nélkiil maradt, ami azére is
kiilonds, mert a téma egyik vildgszerte legismer-
tebb munkdja (Das andere Gesicht des Karl Marx
és Marx. Prophet of darkness). Habar a keresz-
tény felekezeti irodalom részét képezi, torténel-
mi, politika- és eszmetdrténeti értéke, hogy 6sz-
szegyljtotte azokat az alap adatokat, amelyek a
tovabbi kutatdsok kiindulépontjiul szolgalhat-
nak. Az embernek az a hatdrozott érzése, hogy
Magyarorszdgon azért nem foglalkoztak ezzel a
konyvvel, mert nem akarjik elismerni, hogy ,a
marxista kormdnyok minden mds kormdnyzaton
tultettek ellenfeleik megkinzdsdban” (72. 0.).?

Karl Marx valldsos gondolkozdként indult.
Egyik érettségi dolgozatiban, amely ,A hivg
egyesiilése Krisztussal” cimet viselte, példaul
ezt irta: ,A Krisztussal valo egyesiilés a Vele vals

legbensdségesebb, legélébb kozdsség (...) belsé sza-
badsdgot ad”? Hasonl6 szellemben fogalmaz az
»Egy ifji elmélkedései pilyavilasztisa kapcsin”
cimi frdsiban is.* Ugy tiinik, az éretrségit ko-
veten rejtélyes dolog tortént az életében, mert
satdnista verseket kezdett irni®> Gunyneve a
Vernichte, a Megsemmisit3 lett. Kolteményei-
nek dobbenetes sorai tdlmutatnak a romanti-
kus-ldzadd, szimbolista-dekadens ,satinizmus”
korabeli divatjan. ,Szeretnék bosszit dllni azon /
ki ott fenn uralkodik” — irta.5 Es tovibb: , Tront
akarok emelni magamnak / cstcsa hideg és ha-
talmas legyen / véddbdstydja az emberfeletti bor-
zalom / tiébornagya a sotét kin” ,Az istenekhez
hasonloan jarhatok / gybztesként vonulok végig
rombirodalmukon. / Minden szé tiiz és cselekedet
/ keblem a teremtd kebléhez hasonld”? ,(...) féle-
lem nélkil / vérfeketén dofom a szablydt lelkedbe.

/ Istent nem ismer ez, de Isten sem ismeri, mi a

t Richard Wurmbrand: Marx & Sdtdn. Ford. Mariann Fauser. Uhldingen, 1997, Stephanus Kiadé.

2 A kommunizmus fekete konyve 100 millidra teszi a kommunizmus 4ldozatainak szdmat. V&. Alain de Benoist: Kommu-
nizmus és ndcizmus. H. n., 2000, Eurépa Authentica, 11. o.

3 Karl Marx: Vereinigung der Gliuben mit Christo. In Marx—Engels: Werke. . kiegészitd kitet. Berlin, 1974, Dietz,
600. o.

4 U8: Betrachtung eines Jiingling bei der Wahl eines Berufes. In uo. 594. o.

5 Marx korai valldsi tirgyu irdsai gnosztikus karakterrel rendelkeznek, ilyen orienticiét mutatnak. Ez a tény 6nmagi-
ban nem diabolikus, mivel tdbbféle gnoszticizmus ismeretes. A diabolikus fordulat, mint Lukdcs Gyorgy esetében,
gyakran akkor kévetkezik be, ha a gndzissal kapesolatos szellemi és egzisztencidlis fesziiltségeket nem tudjik elviselni
tovabb, vagy kiragadjik vallasi kozegébdl. Marx is ekkor vélthatott, rosszra hasznilva gnosztikus ismereteit.

6 Karl Marx: Des Verzweifelnden Gebet. In Marx—Engels: Historisch-kritische Gesamtausgabe. Werke, Schriften, Briefe I.
1/2. két. Frankfurt, 1972, Marx—Engels Archiv, 30. o.

7 Uo. 30-31. o.

8 Karl Marx: Menschenstolz. In uo. 50. o. (Idézi még a Deutsche Tagepost, 1982. dec. 31.) Ez a részlet taldn inkdbb korab-
bi gnosztikus irdnyuldsirdl tantskodik.
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mivészet / mely a fejeket megtolti a pokol gézével
/ mig az agy megbolondul, mig a sziv dtvdltozik
/ ahogy én azt a Feketétsl tudom! / O iiti nekem
a taktust, rajzolja az dtmutatdst”’ ,Hogy a meny-
nyet eljgtszottam / pontosan tudom / lelkem, mely
Istené volt egykor / most a pokol szdmdra rendel-
tetett”.)® Marx az egyetemi évei alatt egy dramit
is irt Oulanem cimmel, ami a ,Veliink az Isten”
jelentésti Immanuel (Emanuel) kiforgatisa. Er-
dekesek példdul a kovetkezd passzusok: ,Ab,
orokkévalésdg! / orok fajdalom / kimondhatatlan,

tinista kozdsséggel, amitdl kezdve célja a puszti-
tds és a rontds lett. Az utdbbit megel8z8 részlet
a dialektikus materializmus sitdni gyokereire
és perspektivaira is utal. 1837. november 10-én
kelt levelében a kévetkezd szavakat irta apjanak:
~Egy fiiggony bullott le, a Szentek Szentje hasadt
bennem ketté; 4j isteneket kellett odahelyezni.™?
1841-ben megismerkedett Moses Hesszel, aki
az anyagelviiség, a tulajdon- és polgirellenesség
valamint a vallisellenesség eszméit szolgiltatta
eszkozil Marx szdmdra Gjabb orienticidja meg-

valésitdsihoz. A materializmus,

a kapitalizmus és a szocializmus
platéni értelemben nem ide-
ik, dialektikdjuk satdni jellegét

Wurmbrand  kevéssé hangsu-

»(+) léteznek olyan médon feltdrt osszefiiggések, melyek nem nagyon
jOk mdsra, mint bogy az 0sszeeskiivés-elméletek egyikeként a sarokba
dobjdk dket, és hogy tulajdonképpen lejarassdk mindazt, ami az
osszeeskiivés-elméletekben pozitive érvényes.”

megmérhetetlen haldl / galdd alkotds, vak-mecha-
nikusan épitve / az iddk naptdrjdnak bolondja len-
ni / létezni, hogy torténjék valami / szétessen, igen,
hogy szétessen valami.” ,Létezne rajta kiviil valami,
ami elnyelne / beleugranék, ha egy vildgot kellene
is lerombolnom / amely kizte és koztem tornyosul.
/ Szétmdllasztja azt a szétomlo szitok / (...) / és
mind alabb, elsiillyedni a Semmiben / teljesen el-
meriilni; nem lenni — ez lenne az Elet”. ,Osszeesek!
Az éra — a végére ért / a hordk dllnak, a torpemi
dsszeomlik! / Hamarosan szivemre szoritom az
orokkévalosdagot / de hatalmas dtkot iwoltok az
emberiségre még”" Wurmbrand szerint Marx
az egyetemi évei alatt kapcsolatba keriilt egy sa-

° U8: Spielmann. In uo. 57-58. o.

10 UJ8: Das bleiche Médchen. In uo. 55-57. o.

11 U8: Oulanem. In uo. 60. oldaltdl.

12 Marx levele Heinrich Marxhoz. In uo. 218. o.

lyozza, de tgy véli, hogy Marx
jelenleg még ismeretlen sitdnista kozdsséggel
valé kapcsolata'® magyardzatul szolgal brutalis
verseire, szélhamossagra hajlé, tékozl6 életvitelé-
re, kiilonds oltozkodési szokdsaira és csaladtag-
jai hozza f(iz8d8 viszonydra is, akik valamiféle
f8papnak tekintették. Humanizmusa, darwi-
nizmusa, szocializmusa, nacionalizmusa és cio-
nizmusa az iré szerint 4lsdgos. Csupin eszkoz
és alarc volt. Koriilbeliil a kényv egyharmadat
kovetden Wurmbrand egyre inkdbb a marxiz-
mus torténelmi-politikai kovetkezményeivel, a
kommunizmus sitdni gyakorlatival foglalkozik,
amit tobb esetben sitdnista ritusokként mutat
be.1*

13 Moses Hess, Bruno Bauer, Arnold Ruge, Edward Aveling, Bakunyin, Proudhon, Engels és Necsajev vélhet8en ugyan-
ennek a sdtanista titkos tdrsasdgnak a tagjai voltak. ,(...) maguk a kommunista mozgalmak is az okkult sdtdnizmus front-
szervezetei”. (89. 0.) A késdbbi kommunista sitinista kdroket illet8en Wurmbrand a Pokol nevii szervezetet nevezi meg,
amely 1872-t8l a Forradalmi Vildgliga magja volt, valamint az Orginformot. Lasd 89-94. o.

14, A bértonben egy kereszthez szigezett papot taldlt. Felbasitott hasdba egy meg nem sziiletett csecsemd testét tették, amelyet egy
anya méhébél szedtek ki. Az anya megcsonkitott hulldja ott fekiidt a vérdztatta padlén.” (59. o.) Wurmbrand lelkész maga is
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Koriilbeliil ezek a szerzd éltal dsszegyjtott,
tovabbi részletek felkutatisira dsztonzd, fontos
tények. Mindez azonban egy csapongé és rosz-
szul megirt konyvben bujik meg. Birmennyire
is szimpatikus szdmunkra a szerz$ antikommu-
nizmusa és dicséretes tdjékoztatd tevékenysége a
keresztények szdmdra,' fel kell ismerniink, hogy
léteznek olyan médon feltart osszeftiggések, me-
lyek nem nagyon jok mdsra, mint hogy az dssze-
eskiivés-elméletek egyikeként a sarokba dobjik
8ket, és hogy tulajdonképpen lejarassik mindazt,
ami az Osszeeskiivés-elméletekben pozitive ér-
vényes. A puszta hitbuzgalom alapjan irt mavek,
mint példdul a Sdtdnizmus és rockzene,'® akkor is,
ha az egykori legfébb egyhdzi 6rdogiiz8 kony-
ve, tokéletesen alkalmasak arra, hogy a titkos
és rejtett Osszefiiggések komoly kutatdsait szin-
tén nevetségessé tegyék, a satanizmus témajat is
eljelentéktelenitve. Az ember mér haldlosan unja
a kiilonb6zd személyek és dolgok démonizildsit,
Néréedl, Hitleren at a heavy metalig. Ha alapta-
lanul vagy rosszul vetiink fel dolgokat, ha nem
érveliink meggyéz8en és koriiltekintSen, ha
nem folytatunk kell§ kdnyvtdri és levéltdri, tor-
ténelmi és filolégiai kutatisokat, elébb-utébb
eljutunk oddig, hogy minden komoly eredményt
és megldtast is inszinudcidnak bélyegeznek vagy
érdektelennek tekintenek. Amit allitunk, azt
nyilvinvalé médon felel3sségteljesen kell artiku-
lalni és bizonyitani, mdskiilonben magunk alatt
vigjuk a fit. Ezek olyan észrevételek, amelyeket
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a konzervativ és jobboldali er8knek kiilsndsen
figyelembe kell venniiik.

Waurmbrand legnagyobb hibdja, hogy nem
tesz kiilonbséget a sitini jelenségek (megmu-
tatkozasok) és a sitdnizmus kozott. Kategorid-
lisan és pontosan nézve a bestialitds és a sitdni
megszillottsdg durva formai nem tekinthetdk
feltétleniil sitdnizmusnak. A sitdni jelenség si-
tini ugyan és elvezethet a sitinizmushoz, de
nem minden esetben a sitinizmus eredménye.
A jelek arra utalnak, hogy Marx konkrétan sita-
nista volt. De elvirhatjuk-e ennek a belatésat és
komolyanvételét akkor, ha a sitdnistdk listdjin
olyan személyeket szerepeltetiink, mint Baude-
laire, Carducci, Brjuszov, Hegel, Nietzsche,
Stirner, Mussolini, Hitler és Jung? Komolyan
lehet-e venni azt, amit tényleg komolyan kellene
venni, ha egy érveld eszmei folytonossdgot 1t He-
gel és Moses Hess kozott? Ahelyett, hogy nép-
szerliséget keresve Hitlert tdmadja, védelmébe
veszi a munkdsosztilyt, Darwint, Moses Hesst,
a cionizmust és az USA-t, Wurmbrandnak meg
kellett volna kiilonboztetnie a sitinizmust a
miivészeti-dekadens-romantikus-populdris ,si-
tanizmustdl” is. Mint a sdtdni jelenségek (meg-
mutatkozdsok) kategéridjanak esetében elmond-
tuk, gy ez utdbbi tekintetben sem éllithatjuk,
hogy semmi kdze nem lehet a voltaképpeni si-
tanizmushoz, azonban Marx sitanizmusanak a
sulyat csak ilyen kiilonbségtételek révén érthet
jiik és értethetjitk meg,

megtapasztalta az efféle poklokat. Uriilék és vizelet felett tartott ,misékrél” is beszél (71. 0.), tovibba Lenin sirjinak

oricudlis” jellegérdl és ,kultikus” szerepérél. (103-105. 0.) ,A marxizmus nem egy dtlagos biinds emberi ideolégia. Biinel-

kovetése jellegében és modjdban is sdtdni, csakigy, mint tanaiban, amelyeket terjeszt. Bizonyos alkalmakkor a marxizmus

nyiltan is beismeri sdtdni jellegét.” (63. 0.) ,Valésziniileg csak kevés kommunista funkciondrius kdveti vagy kévette a Sdtdnt

tudatosan, de létezik olyan sdtdnizmus is, ami nem tudatos: efféle vallds tudomdsa nélkiil is lebet valaki sdtdnista.” (110. o.)
15, Az ember éppoly kevéssé lebet marxista keresztény, mint rdogimddé keresztény.” (112. 0.)

16 Corrado Balducci: Sdtdnizmus és rockzene. Pannonhalma, 1992, Bencés—Piemme. Az 6rddg farka manapsig sokszor

inkabb kikandikal a demokratik 6ltonyébdl és mas update dolgokbdl, mint egyes tigynevezett ,sitinistik” farmer-

nadrigjibél.
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