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Miivészet, hagyomdny és transzcendencia

Krasznaborkai Lészlé Seiobo jart odalent cimii konyvében

MAI EMBER, kivaltképp a nyugati, ,ez a
Rossz és Rest napi vardzsiba szdmiizott lény”
kitart6 és hosszas firadozasinak hila, végképp
megfeledkezni ldtszik arrdl, hogy a hétkdznapi
tapasztalaton tdl létezik, sét, inkabb létezik egy
birodalom, amely tobb, magasabb, tokéletesebb,
egyszersmind valésigosabb profin viligunknl.
Sajit multjdnak meghaladottnak vélt eszméi
mér csak a tudomanyos kutatds vagy a puszta
antikvarius érdeklédés szamara érdekesek, a le-
tlint korok targyi alkotasait pedig mizeumokba,
a targyak voltaképpeni kriptdjiba temeti, mint
tette az antik kultuszszobrokkal, a kozépkori
oltarképekkel, a bizdnci ikonokkal, vagy egyko-
ri szent terek egészébdl csindl mizeumot, mint
tette az Akropolisszal, a kozépkori katedrali-
sokkal és palotikkal, szakrilis zenéjét pedig
koncerttermekbe szidmiizi — mindekézben a
hétkéznapokban rittal, gicesel, tdmeggydrtott
6cskasdgokkal veszi koriil magdt, amelyek csu-
pan szimbdlumai, kiils8 kivetiilései gondolatai-
nak, eszméinek, illetve a valédi idedk hidnyanak.
Krasznahorkai Liszlé Seiobo jdrt odalent
cimii regényében egy mér tévolinak tling és el-
halvinyulénak latszé birodalomba vezet minket
kiilonos erdvel, és azzal a meggydz8déssel, hogy
talin még nem veszett el véglegesen az ember
minden kapcsolata a transzcendenssel. A konyv

litszblag kiilondlls, térben és id8ben szertedga-
z6 elbeszélések fiizérébdl 4ll, amelyek kozép-
pontjaban mindig a miivészet, a miivészi alkotds,
a tokéletes szépség keresése dll. Szerepldi maguk
a miivészek, alkotdk, esetleg restauratorok, vagy
éppen hétkdznapi emberek, akik turistaként,
muzeumokban, jobbira viratlanul szembesiil-
nek egy-egy mii nagysagaval és fenségével.

A Fibonacci-szimsorra épitd elbeszéléseket
(a sor kovetkezd eleme mindig az azt megel6z8
két szdm Osszege) 4t és dtszovik a kiilonbozs,
egymdssal is parbeszédet folytaté motivumok,
olyan konkrét témdkedl kezdve, mint a mester—
tanitviny viszony, a miialkotdsok elkészitésének
aprolékos technikai leirdsai, a restaurdlds és az
illagmegévis problematikija, az eredeti és a
mdsolat viszonya — az elvontabbakig, mint a to-
kéletes szépség megtapasztaldsa, az isteni jelen-
lét megélése, az elhagyatottsig és a feleslegesség
érzése, alitds és annak hidnya, a rész és az egész
viszonya, és kiilondsképpen az él6 hagyomany
sorsa.

E kiilonds utazds kozben sorjiban megis-
merhetjitk a mozdulatlansigiban fenséges, a
kiotéi Kamo folyéban vaddszé nagykdcsagot,
Filippino Lippi Eszter konyvét abrazolé tabla-
képeit és az szovetségi Vasti kirdlyné szépsé-
gét és tragikus sorsit, az inazavai Zengendzsi-
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templom &si Amitdbha Buddha szobrinak
restauraldsit, a Vittore Bellinianénak tulajdoni-
tott Halott Krisztust, az athéni Akropolisz nap-
siitésben vakité csupasz mdrvinytemplomait,
egy démoni né-maszk elkészitésének munkafi-
zisait, Gyionyiszij Szenthdromsdg ikonjit, Inoue
Kazujuki né-szinész életét és Szeiobo istenndt
megidéz8 eldadasit, Pietro Perugino alkotéi
valsagat és a Tezi-kdpolndba késziild Madonna
oltarképét, a rejtélyes Alhambra szakralis geo-
metridjat, a kortirs romdn képz8miivész, Ion
Grigorescu egy meghdkkentd szobrat, a mildi
Vénusz és teremdrének bensdséges kapcsolatit,
egy épitész szenvedélyes, dmde a falusi miivels-
dési hiazban alaposan kozdnséget tévesztett sz4-
noklatit a barokk zene nagysigirdl és mindenek
folottiségérdl, Ferdinand Hodler (a kényvben
dlnéven: Oswald Kienzl) 19. szdzadi svéjci fes-
témiivész kiilonos tdjképeit, az isei sintd szentély
htiszévente lezajlo, hetvenegyedik ritudlis wjji-
épitését, Ze'ami, a japin né megteremtdjének
szdmiizetését, végezetil az Skori Kina foldbe
temetett vérfagyaszt6 agyagszornyeit.

Erdemesnek tartjuk leszogezni, hogy a Seiobo
jdrt odalent nem tartozik Krasznahorkai pusz-
tan ,keleti tirgyd” regényei kozé, mint Az urgai
fogoly vagy az Eszakrdl hegy, Délrsl té, Nyugat-
rol utak, Keletrdl folys, nemcsak mert vegyesen
szerepelnek nyugati és keleti, térben és iddben
kiilonb6zg elbeszélések az Skortdl napjainkig
és Ibériitdl Japdnig, sokkal inkdbb mert a mi-
vészet és a mialkotdsok egyetemesebb, tértdl
és idétdl figgetlen szemléletét taldljuk ebben
a miiben. A hagyomanyos miivészet és kultira
megértését nem segiti, éppen neheziti a keleti és
nyugati szembedllitdsa, hiszen ahogy nem be-
szélhetiink keleti és nyugati metafizikdrdl sem,
kizdrdlag metafizikardl (Guénon), éppigy nem
tehetjitk meg ezt a miivészetek kapcsin, mert a
valds kiilonbség, torés és ellentét inkdbb az ar-
chaikus és modern kozott fesziil.

Az esztétikai szépnek az a kultusza, amely a
felvilagosodassal és a szekularizalt polgdri mi-
vészettel teremtddik meg, és amely sajitosan
egybeesik a miivészettdrténet mint tudomdny
kezdetével is, az archaikus tirsadalmakban
sohasem létezett, létezett viszont egy sokkal
természetesebb, organikusabb, és mindenek-
elétt 4téltebb érzékelése a szépnek — amely
szép sohasem volt elvilaszthatd Istentdl vagy a
metafizikumtSl. A megnyilvanult, valédi szép-
ség csakis a megnyilvinulatlanbdl fakad és fa-
kadhat. A Louvre teremdre szerint ,a miléi Vé-
nusz szobrdsza valami olyan erével ruhdzta fel a
maga Vénuszat, (...) amely eré nem e Vénusz foldi
érzékiségébdl, nem csdbité meztelenségébsl, nem
furfangos erotikdjdbol ered, hanem egy magasabb
helyrol, onnan, abonnan ez a Vénusz valdjaban
jon”. A hagyomdnyos miivészet ezért mindig
szakralis, célja pedig metafizikai, nem pusztin
esztétikai. A mivészi alkotds és befogadis nem
szabadidds tevékenység, nem valami, ami a min-
dennapok sziirkeségén feliil adatik meg, legfd-
képp annak, aki megengedheti maginak e fény-
izést, hanem 4tszovi az élet minden teriiletét, a
csalddi élettdl a munkdig, az ember sziiletésétdl
a haldlaig, és minden esetben kapcsolatban dll a
kultusszal és a szakralissal. fgy a hagyomdnyos
tarsadalmakban nem is értelmezhetd az 6ncéla
lart pour lart vagy éppen a profin ,mivészet”
fogalma.

Az antik drdma éppugy kultikus cselekmény,
mint a japan né-el6adds, a bizdnci és orosz iko-
nok tisztelete a Szent Liturgia részét képezték,
ahogyan a reneszinsz oltirképek is templo-
mokba, nem muzeumokba késziiltek, a szakra-
lis zene pedig elsddlegesen a liturgidban hang-
zott fel. Ahogy a miiben az 6reg orosz kurdtor
talaléan megjegyzi Andrej Rubljov jelenleg a
Tretyjakov Képtirban kidllitott Szenthdromsdg
ikonja kapcsdn: ,hdt ki meri vdllalni, hogy hoz-
zdér anélkil, hogy imddkozna, és megcsékolbatnd,
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Ferdinand Hodler: Ritmikus tdjkép a genfi-téna'[ (1908)

igy is épp elég baj, hogy elszdllitottdk akkor régen a
radonyezsi templombél, mert hdt nem azért festet-
ték ezt, hogy betegyék egy mizeumba, és csak bd-
muljak, mint valami egyszeri képet”.

A miivészet voltaképpeni célja, hogy az em-
bert a magasabb rendi valdsigra emlékeztesse,
»hogy a rossz kdosz szétesé vildga helyett vilasszunk
egy magasabbat”, vagy ahogy az ikonfestészet
kapcsin olvashatjuk, az ,ikonfests segitette a Te-
remtés csoddlatdra is képes embert abban, hogy a
maga gyotrelmes médjin a megérthetetlenhez és
a felismerhetetlenhez és a lathatatlanhoz kozelebb
keriilion, hisz pontosan elmagyardzta nekik az iko-
non, hogy vége a vildgnak, és hogy ennek a vildg-
nak van vége, és hogyha az ikont megcsokolja, és
belenéz, akkor megbizonyosodik rola, arrol, hogy
van, ami csoddlatosabb, mint a csoddlatos, és hogy
van kegyelem, és van megbocsdtds, és van remény,
és van ereje a hitnek”.

E miivészetfelfogdstdl, amely az élet minden
szegmensét ititatja, még idegen a szépmiivésze-
tek és az tgynevezett iparmiivészetek szétvi-
lasztdsa. A hagyomanyos miivészetfelfogis sze-
rint a miialkotds mindig funkcidval bir, a miivész
démiurgosz, azaz mesterember, miiveszete pedig
ars és tekhné, azaz mesterség, Nem elvilaszthat6
a festd és a szobrdsz tevékenysége a kéfaragéétol
vagy az dcs munkdjatdl.

Krasznahorkai kiilénleges érdeklddést mu-
tat a kiilonboz8 mesterségbeli technikak és
specialis munkafolyamatok irdnt, utazisai so-
ran pedig maga is testkdzelbdl, hosszt ideig ta-
nulminyozva lehetett tantja egy-egy tokéletes
remekmi elkészitésének, és ezen ismeretek egy
része a konyvben is hangsilyos szerepet kap.
Részletezd leirdsokat olvashatunk a reneszinsz
festészet kapcsin a mithelybeli munkamegosz-
tastdl a szinek hasznalatdig, megelevenedik a

& 65 <



% SZEPIRODALOM

keleti keresztényég ikonfestészete, végigkovet-
hetjik egy né-maszk elkészitésének minden
fizisit a helyes fa kivilasztdsdtdl, a megfeleld
sablonok hasznilatin, a faragis és csiszolds
miiveletén keresztiil a mi befejezéséig, de az
isei sintd szentély ritudlis jjaépitésének acs-
munkdlatai kiilonleges részletességgel tarul-
nak a szemiink elé, és ugyanakkor a modern
dllagmegdvé restaurdlasok bonyolult technikai
fortélyairdl is képet kapunk.

Qittore’ Belliniano: Halott Krisztus

Megrenditd, hogyan hagyomdnyozédnak
akdr évszizadokon keresztiil a mesterségbeli
technikak, kézben csiszolddva és tokéletesedve,
hogy elérjék a tokéletes miigondot. Ahogyan az
antikvitdsbdl szdrmazé szilldige, az ars longa,
vita brevis eredeti jelentése sem az elterjedt a
miivészet hosszan tart, az élet rovid’ — noha ez
éppugy igaz —, hanem a hippokratészi gordg
szovegkornyezet értelmében ‘az élet rovid, a
mesterség elsajititisa hosszi iddt vesz igénybe),
azaz egy puszta emberélet nem elég a mesterség
kell8 elsajatitdsihoz, sziikséges a nemzedékrdl
nemzedékre, mesterrdl tanitvinyra hagyomd-
nyoz6dé tapasztalat is hozza.

Amint a szerz3 egy masik konyvében irja: a
hagyomany ,tulajdonképpen nem is jelentett egye-
bet, mint a tapasztalatra épilt gyakorlat elirdsai-
nak fegyelmezett, de mindvégig rugalmas, természe-
tes kivetését, a lebetd legkivetkezetesebb eljgrdsokat
és mestereket, végsé soron az egyszerdi bizalmat ab-
ban, hogy van hagyomdny, hogy ez a hagyomdny
a megfigyelésre, az ismétlésre és a természet belsd
rendjének és a dolgok természetének a tiszteletére
épiil, s hogy ennek a hagyomdnynak sem az értel-
me, sem a tisztasiga kétségbe nem
vonhatd.” (Eszakrdl hegy, Délrsl t6,
Nyugatrél utak, Keletrdl folyo)

A kiilonbozs
technikdk aprélékos leirdsa mel-
lett gyakorta olvashatunk talrész-
letez8, egyben ironikussd vilé
esz-
mefuttatisokat egy-egy mi da-

mesterségek,

miivészettorténeti szakmai
talasa vagy attributaldsa kapcsan.
A ,szakértdk népes serege” végelat-
hatatlan és gyakran meddd vitdit
arrdl, hogy az adott Buddha szo-
bor, az ,inazawai anyag” — aho-
gyan a restaurdtorok sokatmon-
déan nevezik — vajon Edo- vagy
Kamakura-kori-e, hogy az Al
hambrit kik, mikor és milyen céllal épitették,
hogy a velencei, kevésbé jelent3snek tartott Ha-
lott Krisztust vajon Tiziano festette-e, vagy Gio-
vanni Bellini, esetleg Vittore Belliniano, netin
utébbi kettd kozos alkotisa lenne. Taldn soha-
sem tudjuk meg, hogy a bibliai Eszter konyvének
hat jelenetét dbrizold tablaképeket — melyek
eredetileg hdzassigi ajindéknak megrendelt
lidakon szerepeltek, majd eredeti hasznalati
funkcidjukat elvesztve, a képeket kiilénbozd
muzeumokba hordtik szét — vajon Sandro Bot-
ticelli vagy Filippino Lippi festette-e, de ,végiil
is minek torédni a szakértdi véleményekkel, ba a
veder, amiben kavarnak, teljességgel dires, hdt nem
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elegendd, nem csoddlatra mélt, hogy
a véletlen és az esetlegességek félelme-
tes, ismeretlen szerkezetében a tdb-
ldk fennmaradtak? — hisz ezek utdn
legalabb sem létezésiikben kételkedni,
sem létezésiiket visszavonni nem le-
het.”

Szdmunkra kiildnosképpen ér-
dekességgel birnak azok a részek,
amelyekben bepillantdst nyerhe-
tiink a miivész személyes dtélésébe
és magdba az alkotds folyamataba,
kiilonésen a ma is alkots, még
eleven hagyomdinyban él§ keleti
mesterek esetében. Ito Rjoszuke
né-maszk faragé munkdja sordn
a teljes kiiiresedés és onatadis
dllapotdba keriil: ,és kozben nem
gondol tulajdonképpen semmire, (...)
hanem teljesen és azonnal iires, nem
kavarognak, nem csavarodnak, nem
kigyéznak erre meg arra kiillonbozé,
egymdst kiolté gondolatok, csak a
teljes iiresség a fejben”, és ,6 csupdn
azzal foglalkozik, hogy a képességei
hatdrain belil és a szentélyekben ti-
tokban elmondott imdi segitségével
megtegye a legjobbat, amire képes, &
csak a mozdulatokat, a munkaméd-
szereket, a vésés, a faragds, a csiszo-
lds, azaz a médszer, a hagyomdny
teljességgel gyakorlatias cselekvésrendjét ismeri, de
nem az ugynevezett »nagy kérdéseket«”. Ugyan-
ez a szemlélet jelenik meg a né-drima meste-
re kapcsdn is, hiszen ,Inoue Kazuyuki csupdn
médium, aki mintegy dtengedi magan, amivel el-
halmozza az Eg”, a szenszei ,0rokké nyitva van,
mint egy konyv, ami azt jelenti, hogy kézvetleniil
az Eggel van kapcsolatban”.

Igy és csakis igy tudja a miivész megjelenite-
ni az idedk vildgit. Hiszen a tokéletes miialko-

Pietro Perugino: Sziiz Mdria a Gyermekkel
(Tolentinéi Szent Miklés, Sienai Szent Bernardin, 1500 koriil)

tas egyszersmind theophania, amely jelenlévévé
teszi az isteni valésigot. A restaurdlt Buddha
szobor visszafogadd ritusdt végz8 szerzetesek
kétségteleniil érzik, ,mintha lenne valaki itt”, a
Halott Krisztus tényleg kinyitja a szemét és je-
len van, és Szeiobo istennd valéban megjelenik
a Foldén Inoue Kazujuki el8addsa sordn, a bar-
celonai ikonkiillitisra véletleniil betévedd kelet-
eurdpai vendégmunkds pedig Rubljov Szenthd-
romsdg ikonjinak mdsolatit nézve ,szinte azon
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Gyionyiszij: Szenthdromsdg (16. szdzad)

nyomban dsszeroppant a ldtvanytol, mert rogton
tudta, ahogy rdjuk nézett, hogy ezek az angyalok
igaziak”. Minthogy ezek az alkotdsok valdsdgo-
san jelenitik meg az istenit, egyszersmind bizo-
nyitjak is a létét, hiszen, ahogy Pavel Florenszkij
20. szdzadi orosz ortodox pap tdmdoren megil-
lapitotta: ,Isten létének filozofiai bizonyitékai k-
ziil legmeggy6zbben éppen az hangzik, amirél a
tankonyvek még csak emlitést sem tesznek, s ami
kérilbeliil az aldbbi szillogizmusban adhaté meg:
»Rubljov Szenthiromsaga létezik, tehdt létezik Is-
ten.«” (Az ikonosztdz)

A mivészet ugyan imitatio,
utdnzds, de ez eszményi esetben
nem a természet, az érzékelhetd
vilig, hanem az ideik megjeleni-
tését jelentette. Végs soron erre
a problémira, tudniillik hogyan
is lehet az anyagban megjeleni-
teni az anyagon és a természeten
talit, vezethetd vissza minden
képrombolis gydkere, és erre utal
a platonikus hagyomdny plétino-
szi anekdotdja is, amely szerint
megtiltotta, hogy portré késziil-
jon réla, mondvin, a sajat termé-
szeti porhiivelyét is el kell visel-
nie, annak abrizoldsa mar csak a
képmis képmasa lenne. Ahogy a
valédi ikonfestd minden szigort
technikai és ikonogrifiai el8irds
ellenére nem az elétte mintaként
szolgalé ikont mdsolja, hanem
annak el8képét, idedjat. A Szent-
hdromsdgot festd ,Gyionyiszij tud-
ta a leginkdbb, hogy ha a lelke nem
érzékeli ugyanazt, amit Rubljov
annak idején, akkor 6 maga bizto-
san a pokolra keriil”.

De a mialkotisnak nemcsak
ramutatni kell az isteni valésigra,
hanem egészében, teljes anyagisdgdban is jelen-
valéva kell tennie. Végsd soron a mindent elle-
pd materializmus legnagyobb biine nemcsak az,
hogy elhitette, csupin anyag létezik, mis semmi,
hanem az, hogy a torekvd szellemi embert is
megfertdzte, Ggy vélvén, ha van is szellemi va-
16s4g, az az anyagtdl tokéletesen fiiggetlen, az
anyag pedig csak anyag, mindség nélkiili meny-
nyiség, puszta atomok halmaza. Holott a végsé
metafizikai valdsdg szemsz6gébdl a kettdsségek
feloldédnak, hiszen a teljesség, az abszolitum
csakis egységként tételezhetd.
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Ezt az egységtapasztalatot élik
meg kivételes miivészek, de ez
lenne a miivészet befogaddsinak
idedlis 4llapota is, amely felé leg-
aldbb torekedni érdemes. Inoue
Kazujuki né-mester mélyre litd
intését nemcsak a miivészeknek,
de magunknak is érdemes meg-
szivlelni: ,sajdt tapasztalatra van
szitkséged abboz, hogy megértsd,
mennyire értelmetlen elvdlasztani
a létezdket, a létezé dolgokat egy-
mdstél és magadtol, hisz minden
egyetlen idoben és egyetlen helyen
jdtszodik le, és ennek a megértéséhez
a jelen helyes megértésén dt vezet az
t, egy sajdt tapasztalat, erre van
szitkség, és akkor mdr érted és érti
minden ember, hogy nem lehet el-
vdlasztani valamit valamitdl, nincs
isten, valami tévoli tartomdnyban,
nincs fold, 6téle messze, idelent, és
nincs  transzcendens  birodalom
valabol mdshol, mint ahol te vagy,
mindaz, amit transzcendensnek és
foldinek nevezel, az egy és ugyanaz,
veled egyiitt egyetlen idében és egyet-
len térben”.

Ehhez kisértetiesen hasonld
egységélményt mutat a Ferdinand
Hodlerrdl mintidzott 19. szdzadi festSmiivész
tajfilozéfidja: ,mert neki volt egyediil szive, és ezzel
a szivvel nézte a tdjat, és nézi ma is, és ez a sziv az,
amelyik ldtja mar, hogy minden egybe van széve, a
fold a vizzel, és a viz az éggel, és a foldnek és a
viznek és az égnek ebbe a leirhatatlan kozmoszdba
bele van széve a mi torékeny létink is, de csupdn
egy szinte kovethetetlen pillanatra, aztdn mdr nincs
tovdbb, eltinik orokre, visszavonhatatlanul, (...) és
nem marad semmi mds, csak és kizdrélag a tdj, az
8 esetében a Genfi-to, ez marad, a kinydjtott monu-

Szeiobo

mentdlis paszmdk a kék halott terében, a Nagy Tér,
(...) a batalmas, a felfoghatatlan, a mindent magd-
ban foglalo Nagy Tér, amelynek végleges megfestése
természetesen még eldtte van.”

E kései, modern korban alkoté miivész is
jol példizza, hogy a régi hagyomanyok elhalvi-
nyuldsa, st részleges kipusztuldsa ellenére le-
hetséges hiteles miialkotds elkészitése. Hamvas
Béla is hangstlyozza a Scientia Sacrdban, hogy
a hagyomany tjjiteremtéséhez és jelenvaléva té-
teléhez a modern ember szdmdara az archaikus
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szentkonyvek szintézisén tdl elengedhetetlen a
zsenialitds és a misztikus intuicid, amelyek ko-
runkban jobbdra misztikusok, miivészek és kol-
t8k sajdtjai.

Hagyomadnyos, intakt kultirival ma mar
Keleten is alig talalkozunk, a Nyugat pedig, agy
tlinik, végleg szembefordult multjival. Mégis,
bizonyos remekmiivek még torzdjukban, eredeti
funkciéjukedl megfosztva és mizeumba szim-
lizve is hatalmas erdvel birnak, Rilke Apolléji-
nak (Archaikus Apolls-torzé) parancsit szegezve
rank: ,Viltoztasd meg élted!”

Az egyik elbeszélés hétkdznapi szerepldje
Velencében pusztin a tiz évvel kordbban litott
Halott Krisztust akarja Gjra megpillantani, ,csak
azt az egyetlenegyet, amiért ideutazott, s aminek
megldtogatisa fontosabb volt szdmdra, mint az
egész gyarld, értelmetlen, sivir és folosleges élete.”
Es a miivészet megtapasztaldsa sordn itt egyal-
taldn nem a hétkoznapi értelemben vett izlésrél,
még kevésbé tanultsigrol, ismeretek halmazirdl
van sz6, sokkal inkdbb egyfajta érzékenységrdl,
amely észleli, meglitja, meghallja azt, ami egy
magasabb, nem foldi birodalombdl sugirzik it,
a metafizika és a tokéletes szépség birodalmabdl.

Kegyelmi misztérium, hogy ez a talilkozis
kinek adatik meg, és ha megadatik, akkor mi-
lyen hatdssal lesz rd. A tragikomikus sorst ma-
gyar turista hidba ment az Akropoliszra, ,hogy
ldssa, amit a gorogok lattak, mondjuk 2439 évvel
ezeldtt”, a vakité napfénytdl semmit sem l4tott,
magét az Akropoliszt sem. Ugyanakkor, ha lét-
rejon, a miivészet ereje fékevesztett is lehet. A
gytilolettel teli hajléktalan vendégmunkas, béir
megrendiil a marcona angyalokat és itélkezd
Krisztust megelevenitd szigort ikonok ldtviny4-
tol, érzékeli a mysterium tremendum leirhatatlan
erejét, de a katarzis mégsem torténik meg, vé-
giil egy gyilkos sziiletik meg benne. Sajit mes-
terségének legjobbja, a hagyomdnyos mintdkat
mindenben betartd japin né-maszk faragd mes-

ter sincs tudatdban annak, ,még csak nem is sejti,
még csak meg sem fordul benne, hogy a keze alatt
valamivel t6bb, mint mdsfél hénap alatt megsziile-
tett egy démon, és drtani fog.”

Krasznahorkai Liszlé kivételes miive nem
utmutatd, nem kinal konnyed megoldést a fen-
tebbi kérdésekre, de fellebbenti a fatylat, és
bepillantist enged egy mara idegennek tiing
birodalomba, a metafizikum birodalmaba — és
arra sarkall, hogy ezt a valésigot itt és most
ragadjuk meg. Sajitos, senkiével sem Osszeté-
veszthetd irdsmiivészete littatd erdvel dbrizolja
ezt a viligot, meditativ, litktetd, ,lélegzetre irt”,
végelithatatlan mondatai kiilonos egyvelegei a
beszélt nyelvnek és a fennkolt ritmikus prézi-
nak. Mindez azonban mit sem érne, ha a forma
nem lenne tokéletes dsszhangban a tartalommal.

Zardsul a szerzd sajit vallomdsit idéznénk:
»Mikédésemben nagy szerepe van a szakrdlis-
nak. Az én szememben nincs hétkéznapi és nincs
normdlis, nincs lényegtelen és jelentéktelen, ezek
az elvdlasztdsok, elosztdsok, rangsoroldsok az én
szememben félreértések miatt alakultak ki. Egy-
ségként tudok az ember dltal felfoghaté létre nézni,
és arrél igyekszem beszélni az irdsaimban, hogy
dszintén nem értem ezt az egységet. Latom, hogy
mérhetetlen, ldtom, hogy iszonytatéan bonyolult,
igyekszem megragadni, nem sikeril.” (Nem kérdez,
nem vdlaszol) Vagy mésként: ,van olyan remény,
hogy ez a visszataldlds a »dolgok szakrdlis rendjé-
hez« a legfontosabb, mdsfelsl hogy van még értelme
reményrél beszélni, illetve egydltaldn: hogy van a
dolgoknak »szakrilis rendje«.” (Nem kérdez, nem
vdlaszol)

Szeiobo, a keleti hagyomédnyokban tucatnyi
alakban és néven tisztelt istennd, a nyugati égtdj
kirdlyndje, annak a kertnek az 8rzdje, amely-
ben a halhatatlansig 8szibarackfai hiromezer
évente bontjik virdgjukat. Haromezer évente,
ugyanakkor itt és most, és megismételhetetle-
niil. Mert Szeiobo valéban jirt idelent.
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