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KET LAPsZAMMAL korabban ezeken az oldalakon mar érintettiik az irdstuddk
druldsianak kérdését. Azt mondtuk, hogy egy kiterjedt konformizmus
a lényege, az, hogy nem akarnak szembetszni az drral — az ,életesség”, ahogy
Babits Mihaly fogalmazott. A kordbbi sorokbdl is kitéinhet azonban, hogy a
probléma ennél komplexebb. Az értelmiség druldsinak ugyancsak része a min-
dendron val6 lizongds, a politikai realitdsérzék — vagy inkabb ,dllamférfigi érzék”
(Metternich) — hidnya. Része a tirsadalmi felel8sségvillalds, a tudatos kollektiv
kereszthordozds mell§zése is, ami szinte mindeniitt magamutogatisba megy
4t. De ide kell venniink a manipulédldsra valé hajlamot, a kiilsnb6z8 propagan-
daknak valé behdédoldst és a stildris igényesség hidnyit. Anélkiil, hogy a jelen-
ség f6bb aspektusait és viltozatait akar felvillantani szeretnénk, tegyiik hozz4
mindezen druldsokhoz most a materializmus sokféle alakja el8tti aktiv meghaj-
lisokat. Midta az ideoldgiai, dialektikus materializmus, ha nem is teljesen, de
jorészt elhagyta az emberi torténelem szinpadat, az anyagelviiség ,finom”, szinte
4tlathatatlan verzidi iitik fel a fejitket. Az emberek ,bensd vilagaba” hazédott.
Tehdt tovabb él. A legkdnnyebb belitni ezt a mindennapok materializmusa, a
»gyakorlati materializmus” kapcsan. Ide tartozik a ,historicizmus materializmusa” is,
ahol az anyag szerepét a torténelem veszi 4t, amelynek rabjai dllanddan tdrténeti
viszonyrendszerekbe zdrjik magukat. Bizonyosan létezett mér ez a dialektikus
materializmus el8tt, im nem olyan fokon, mint manapsig. René Guénon szerint
a kiilénféle okkultizmusok és spiritualizmusok szintén materializmust, éspedig
»szublimdlt materializmust” képeznek. Képviseldi tigy hisznek a nem mindenki
szdmdra nyilvinval6 torvényszer(iségekben és szellemekben, vagy akar Isten-
ben, mint kommunistdk az anyagban. De a hirek, az informicidk, az ,objektiv
kozlések”, s8t, a tényszeriiségek is dtveszik a matéria szerepét, avagy a modern
tudomdny elemi részecskéiét (ez most mindegy). Guénon ,.a tények babondjirél”
beszélt. Babonds korban élnénk? Igen. Csak a babondk ma méir nem tudatosak,
és egyre nehezebben felismerhetSk. Pedig Nietzsche szerint — barhogy is véle-
kedjiink a személyérdl — nem léteznek tények, csak interpreticiok. BogAr LAsz-
L6 hasonlé véleményre jut a jelen folydiratszdm elsd irdsdban a koronavirus kap-
csdn: mindaz, amit hallunk, valéjaban csupdn narrativa, olyan elbeszélési méd,
amely az elbeszél8k ilyen-olyan érdekeit és befolydsoltsigit mutatja. E felfogds
nem posztmodern relativizmus, nem a hermeneutika mindenhatésagiba vetett
hit, nem is jelentéshordozé tények abszolit tagadasa, hanem redlis megéllapitds.
A kinyilvanitdsa pedig tudatos felel¢sségvéllalds, beleértve az irdstuddk aruldsi-
nak keriilését. Valamiképpen azt is felveti, hogy a Coviddal kapcsolatos mindkét,
széls8ségesen eltérd felfogis-pSlus azonos alapra vezethetd vissza. , A vildg »nem
létezé« uraira” — mint fogalmaz. Nem kivinunk egyértelmiien 4lldst foglalni ez-
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zel kapcsolatban, annyi azonban bizonyos, hogy mindkét dlldspont és hozzddllds
kapcsolatos a materializmussal. Az is leszogezhetd, hogy a virus 1étének tagadisa
teljesen mds szint, mint az oltds elfogaddsinak egyéni szabadsigjoga, beleért-
ve a negativ tirsadalmi megkiilonboztetések aldli mentességet (amit akkor is ki
kell mondani, ha nem szeretjitk a modern jogelvii vitdkat). Gazdasagi kérdésbdl
nem szabadna erkélcsi kérdést fabrikilni, iizleti indittatdsbél moralis terheket
réni emberekre... Hasonloképpen, a jérvanyokkal kapcsolatos kritikus, alterna-
tiv megolddsokat keresd gondolkozis sem bélyegezhetd meg ,kontedként” vagy
mds obsktrus dologként. Szerintiink j6 példédk erre Rudolf Steiner e szimban
kozolt megéllapitdsai. Messze nem vagyunk steineridnusok, de az antropozéfia
bizonyosan nem egy szekta. Kiilondsen a pedagégia vonalin régéta bizonyitja
kreativitdsdt és tirsadalmi hasznossigit (legyen barmilyen partikularis érvény(
és visszatetszd kifejezés az utdbbi, minthogy teljesen természetes dologra utal).
GODENY JONATAN Steinerrel kapcsolatos irdsa utin megnézzﬁk, milyen egy
misztikus beallitottsdgt muszlim, CHARLES UPTON szdmdra a jelenlegi helyzet.
Isten és az isteni rendelés széba sem jon (vagy alig) a mai kdzbeszédben — meny-
nyire ,ciki” mér, ugye, ez a szempont —, ami tjabb beszédes érv a materializmus
léte mellett. Ugyancsak az iszlimhoz kapcsolédik egy tdrténelmi dokumentum
kozlése. Nem szeretnénk — mert megint nem tudjuk kellSképpen — megitélni
RunorLAn KHOMEINT tevékenységét, de levele fontos a rendszerviltozds ké-
riili id8kre nézve. Lényegre torden hangstlyozza a kommunista materializmus
legfébb negativumit, s meglepd, milyen érzékkel emel ki fontos szifi szerzdket
Gorbacsov szdmdra tanulmdinyozds céljabdl. Seyyed Hossein Nasr, aki kozvet-
leniil szenvedd alanya volt az irdni iszldm forradalomnak, sem tartja teljesen
negativumnak. Val6sziniileg nem az uralkodé eltizése és a koztirsasig kikidles-
sa volt a dontd szempont. Borpa Lajos irdsaval attériink keresztény-katolikus
viligunk problémdira. Esszéje — humor és viligossig mellett — dsszetett: éppugy
biralja a IL vatikdni zsinatot, mint vizsgalja a zsiddsdgot. A zsid6 téma — barki
is prébal belekotni — a magyar sors része. A normdlis egymds mellett éléshez
mindkét félnek figyelembe kell vennie, hogy mit gondol réla a masik. Szerzénk a
magyarsig szempontjibdl gondolkozik, de ,gytiloletbeszéd” nélkiil, jogszertien
és méltanyosan. A II. vatikdni zsinat problémajit jobban kidolgozza Rama P.
CoomaraswaMmy tanulminya. Kétségteleniil olyan fokuak lehetnek a ,parbeszé-
dek”, hogy politikai és vallasi tekintetben egyardnt felmeriil: mit veszitiink veliik?
E téma utdn a tdrténetmeséléssel foglalkozunk, nem a narrativék és interpreta-
ciok szempontjabdl, hanem a torténetbeszélés lényegét keresve. Roberto Calasso
és]. R.R. Tolkien (LAKI ZOLTAN) jonnek széba. Végiil a haldl megkeriilhetetlen
témdja kovetkezik (EpL ANDRAS), amely a ,Kulturalis szemle” rovatba is dtnyu-
lik. Az ,Ajanlok” rovat néhdny irdsa szintén kapcsolédik a haldoklishoz — mi
nem? —, és az azt legy6z8 Elethez, tobbnyire konzervativ keresztény szellemiségii
témak révén.
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