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ELMELKEDESEK
A JOBBOLDALISAG JELENLEGI HELYZETEROL

/ I T RIVIALIS KIJELENTES, hogy a megnyilvé—

nult/teremtett viligban minden, ami nem
kozvetleniil a principidlis valésaggal all kapcso-
latban, nem abbdl téplilkozik — vagyis ki van
téve a mulanddsignak, az id§ felérld aspektusi-
nak, s a foldi létezés egyéb kondicidinak —, az
egyattal a mindségvesztést, a szintesést, a de-
valvaléddst is szitkségképpen elszenvedi, hacsak
nem torténik olyan kiigazitd akcid, szellemi
~beavatkozis”, ami az adott korhoz ugyan adap-
talja a feltételeknek kitett létez8t, mindez a ma-
gasabb principiumokat figyelembe véve torténik.
Hogy ne beszéljiink rébuszokban, érdemes egy
példat hozni az iméntiek illusztrélisara.

A szépség Isten egyik attribituma, ,jellem-
vondsa’, s mint ilyen, szimtalan formdban jelent
meg az ember tdrténete sordn. Az egyik legfon-
tosabb teriilete a miivészet, ahol a szépség mint
idea nagyon sokféleképpen mutatkozott meg,
de a tradiciondlis tirsadalmakban egy-egy al-
kotas kapcsin mindig megpillanthattuk a szép-
ség mint eszmény jelenval6sigit, ami nem mdst
titkrozott vissza a maga mivészi kifejez8eszko-
zeivel, mint az isteni principiumot, Istent magiat.
Az érték, amit szépségnek neveztiink, sokdig
meg@rizte az isteni valésighoz vald hiiségét, mi-
vel a miivészek vagy mdsok, akik egyéb teriilete-
ken ténykedtek — példdul egy valédi monarcha
igazsdgos uralkoddsa is nevezhetd szépnek egy
bizonyos értelemben —, a sajitos koriilmények
és a sajit kvalitdsaik, preferencidik ,mogott” is
mindvégig szem eldtt tartottik a szépség mint

isteni kvalitds fontossdgit. Igazabdl ezt ki sem
kellett mondani, hiszen akiben e mindség él, az
isteni szépséget magiban hordozza, tevékeny-
kedjen az élet barmely teriiletén, birtokoljon
barmilyen képességeket, tettein, miivein 4tsiit,
hogy az isteni valésig a mozgatdja.

Az id8k eldrehaladtival, mihelyst az ember
kapcsolata gyengiilni kezdett a Principiummal,
az Eggel, ennek kovetkezményeként az isten-
kovetés is fakulni kezdett az ember tudatiban,
féleg, hogy ezzel pirhuzamosan felerdsddtek
az individudlis hajlamok, s ezek kiélésének tév-
latai megrészegitették a modernizalédé (értsd:
6nndn centrumdtdl, Istentdl tivolodd) embert.
A szépségnél mint példdndl maradva, elkezdték
megkérddjelezni ennek értékét, s ez a kezdddd
relativizalas, mondhatjuk igy, automatikusan
hozta magival a szépség ellentétének, a rutsig-
nak a megjelenését. S nemcsak a szinre 1épését,
hanem a megtiirését, elfogadisit, majd nyilt
dicsSitését. A szép igy lett ,relativ’ a modern
korban, mas tradicionalis értékek esetéhez ha-
sonléan. A ma embere gyakran esik abba a téve-
désbe, hogy ilyenkor gy prébil érvelni, hogy a
szépségeszmény régen is korrdl korra viltozott.
Ez csak részben igaz, mégpedig az adott forma-
nyelvet, a felhasznilt kifejezésmédokat, eszko-
zdket tekintve, ellenben az eltérd formék alapja-
ként mindig jelen volt az isteni talapzat. Ez volt
a kozos alap, amirdl a modern vildg mit sem tud.
S ha valamirdl a modern vilig embere nem tud,
azt nemlétezdnek tekinti, s e korlatolt szemlélet
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Léon Frédéric: Minden elmilik, deminden feltamad majd Tsten szeretete’ dltal (1893-1918)

alapjén von le rendre, szinte rigorézusan téves  pektusiban, de bizonyos mértékig figyelmeztetd,
konklazidkat a régi korok emberével és valésig-  figyelmet felébresztd jelleggel kivanjuk taglalni.
litdsdval kapcsolatban. Kevés olyan emberi tevékenység létezik, ha van

Ennek az irdsnak ugyan nem a miivészet a  ilyen egyaltalin, amelyet kibontakozasa, ttja so-
targya, mégis érdemes volt taldn ezzel a példival  rdn ne kisérnének tdrések, cstiszdsok, litvinyos
bevezetni, mivel témdnkat, ha nem is minden as-  szintkiilonbségek, s azt csak nagy vonalakban
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»Hogy a papsdg, a szellemi vezets réteg milyen, egy mdsik kiemelten
fontos kérdés, abogyan az is, bogy igaz képvisel6i milyen hatdst tudnak
kifejteni, mindenesetre kijelenthetjiik, hogy mind a szellemi tekintély
(papsdg), mint az idébeni hatalom (uralkodd) jelenlétét nélkiilozniink
kell. Ebbdl a tdtongd tirességbdl olyanformdn lehetséges valamilyen
formdban kikeriilni, ha a szellemi célokkal rendelkezé ember magdban
prébdlja meg realizdlni ezeket a kimagaslé principiumokat. (...) az

az ember tekinthetd jobboldalinak, aki ezeket a minéségeket magdban
tételezi, éli, megvallja, sajit maga értékeiként tekint rdjuk.”
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lehet linearis vonallal 4brdzolni. A politika és
a torténelem mindenképpen ilyen tevékenység,
hiszen ha nagyjibdl egy adott irdnyt mutaté
egyenest is pillantunk meg a torténelem folya-
mdn, az csak egy meghatrozott intervallumot
olelt fel. Hogy mi 4ll a héttérben, ennek rész-
letes kifejtésére ehelyiitt nincs méd, de a Julius
Evola altal emlitett ,titkos” torténelemnek, ami
a ,ldthatd”, irott és a tankdnyvekben is szerepld
torténelem mogott, mintegy erdk hatdsaként je-
lentkezik, mindenképpen komoly befolydsa van.

Mint minden az ember foldi viligdban, igy a
politika terrénuma is magén viseli a dualitdsok
bélyegét, ami egy folyamatosan égé bélyegként
kinozza azokat, akik magasabb szempontbdl
probélnak meg (izni a politikusi tevékenységet
(bdr manapsig mar lampdssal sem nagyon taldl-
nank ilyen egyéneket). Nem kivinvan intenziven
belemenni a politikai eszmetorténet bonyolult
Osszefiiggéseibe, az mindenképpen tisztizds-
ra szorul, hogy a politika/ideoldgia teriiletén
megnyilvdnul6 kettdsségek, amelyek, mint ldtni
fogjuk, visszavezethet8k egy alap-kett8sségre,
olyan komoly jelentésmédosulattal birnak, ami
sok egyéb dualitist nem feltétleniil jellemez.

Mig az olyan kett8sségek vonatkozdsiban,
mint férfi-n8, nappal-éjszaka vagy éppen vi-
lagos—sétét, mindkét elemnek megvan a — nem
tal szerencsés kifejezéssel élve — ,pozitiv’ as-
pektusa, mindkettd mintegy részt vesz a maga

természetével dsszhangban a vildg felépitésében

— az adott létszinteknek, formiknak és feltéte-
leknek megfelelden —, addig a politika sikjin ez
mér kordnt sincs igy. Arra a mindenki 4ltal is-
mert és e cikknek apropét add kettdsségre gon-
dolunk, ami a jobb- és baloldalisdg. E felosztas
oly temérdek valtozison ment keresztiil azéta,
mi6ta haszndlatban van, hogy ezek tirgyaldsa
konyvtirnyi kotetet igényelne, azonban ezen a
teriileten is érvényben van a kritérium, misze-
rint ha valaki nem rendelkezik szilird pontok-
kal, belsd iranyttivel, akkor hamar
eltéved abban az 4tlithatatlan
dzsungelben, ami a politikat il-
leti, jelesiil a jobb-baloldalisig
viszonyrendszerét. Ha a jobb- és
baloldalisig legtomorebb defini-
ciéjit szeretnénk megadni, ami
amennyire szimplifikdltnak td-
nik, annyira igaz, az igy sz6lna: a
jobboldal Isten jegyében dll, mig
a baloldal a Sitdnéban. Masképp
fogalmazva: a jobboldalisig az Eghez vezetS Ut
politikai/ideolégiai vetiilete, mig a baloldalisig
politikai sdtdnizmus.

Ezen irds keretei kozott a jobboldalisig meg-

annyi létezd arculata koziil azt tekintjitk irdny-
adénak, amely a szellemet teszi meg kdzponti
selemnek”. Ha csak feliiletesen szemléljiik meg,
manapsig mennyi mindent tekintenek jobbol-
dalinak, hanyféle szervez3dés, egyén soroltatik
valamiképpen a jobboldalisig égisze ald, ugy
érezhetjitk magunkat, mintha egy millié darab-
ra torott titkrot latnank, és e toredékek mind-
mind a jobboldalisig egy-egy arcit mutatnak.
Azonban nem drt rendet vigni, 3sszesdpdrni az
tivegeserepeket és kiszorni 8ket a szemétbe.

Nincsen olyan tanitds, tradiciondlis igazsag,
idea, amit ne lehetne félreértelmezni, vissza-
élni vele, és ez a jobboldalisig kapcsin nagyon
sokszor megtortént. Hogy ezek szdndékosan,
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rosszhiszemiiségbdl, avagy tdjékozatlansdgbol
erednek, nem jitszik szerepet a lényeget illetSen,
mindenesetre e fogalom, a jobboldalisig kap-
csdn, annak jelentéstartalmdban bekovetkezett
elcstiszdsokat szintén lehet az ,,idok jeleiként” ér-
telmezni. Ahogy az idék jele az is, hogy milyen
egyének kapcsolédnak egy olyan fogalomhoz,
amelynek hasznilatdndl szigortian tartani kelle-
ne magit mindenkinek a principidlis igazsighoz.

A jobboldalisighoz az ugynevezett rendszer-
valtds elStt is szdmos értelmezés tapadt, de ezek
a'90-es évek eleje 6ta mintha megsokszorozdd-
tak volna. Nem kell mondani, hogy e megsok-
szorozddds nem a fogalom értéktartalmanak
er8sddését hozta magival. Sokszor éppen az
ellenkezdje zajlott le és zajlik most is. Mindez
Osszefiigg azzal a korral, amiben éliink, koze-
lebbrdl a posztmodern kori és minden korabbi-
nal jobban érzékelhetd szétaprézédassal.

A jobboldalisig voltaképpen és ténylegesen
akkor hatja 4t a teljes létezés spektrumat, ami-
kor a legitim uralkodé 4ll az allam élén, aki
Isten kegyelmébdl, annak reprezentinsaként
testesiti meg a pdlust, amely koré minden szer-
vez8dik a tirsadalomban. Nos, egy olyan vildg-
ban, egy olyan nyugati civilizdciéban — ami mar
hazinkat is tobbé-kevésbé bekebelezte —, ahol,
amennyiben még van kirdly, az csak afféle jelkép,
aki szavazni jir, mint birmely mas allampolgir,
csak disziinnepségeken jelenik meg mint kellék,
és csak a mult afféle megmosolyogtaté maradvi-
nya, aki valamilyen oknal fogva itt maradt, nem
is beszélve az olyan orszdgokrdl, ahol még ilyen
protokolldris ,uralkodd” sincs, ott nincs a cent-
rumnak, a pélusnak él8 reprezentinsa. Az ilyen
viligban nincs szuverén. Esa nyugati vilig ilyen
vildg, beleértve Magyarorszigot és a régi6 vala-
mennyi dllamdt, amelyek ilyenformdn aldllamok.
Interregnumban éliink. A kézéppont nélkiiliség,
a vezetd nélkiiliség, a kiralymentesség nyomasz-
t6 valésiga az osztalyrésziink. Vannak tompa

emberek, nem is kevesen, akik ebbdl semmit
sem értenek, éreznek és tapasztalnak. Azon-
ban aki egy vertikum mentén igyekszik ossze-
gytijteni az erdit és orientdcidit, minden izében,
minden nap tapasztalja, éli azt a valésigot, hogy
az orszignak nincsen uralkoddja, nincsen cent-
ruma, aki, e pozicidra mélt6 1évén, beteljesitené
azt a célt, amilyennek egy valédi térsadalomnak
lennie kellene. Hogy a papsdg, a szellemi vezetd
réteg milyen, egy mdsik kiemelten fontos kér-
dés, ahogyan az is, hogy igaz képviseldi milyen
hatést tudnak kifejteni, mindenesetre kijelent-
hetjiik, hogy mind a szellemi tekintély (papsag),
mint az id8beni hatalom (uralkodd) jelenlétét
nélkiilozniink kell. Ebbdl a titongd iirességbdl
olyanforman lehetséges valamilyen formaban
kikeriilni, ha a szellemi célokkal rendelkezd
ember magdban probilja meg realizdlni ezeket
a kimagaslé principiumokat. Ez a megélés pedig
kapcsolédik irdsunk témdjihoz, ugyanis csakis
az az ember tekinthetd jobboldalinak, aki eze-
ket a mindségeket magiban tételezi, éli, meg-
vallja, sajit maga értékeiként tekint rdjuk. Egy
idedlis vildgban a kettd egy; a kiilsd uralkodé és
a bensd uralkodé egy férfias kézfogisban egye-
siil, de mivel kiilsd uralkoddéval nem rendelke-
ziink, igy jobboldalisigunkat ekként kell meg-
élniink. Mivel a helyzet az idedlistdl igen messze
van, ezért allt el a valésignak egy apréra tort
valtozata, ahol e bensd megélések hidnyaként
emberek, akik ugyanakkor bizonyos értékeket,
értékeoredékeket képviselni latszanak, magukat
jobboldalinak nevezik.

Ha a jobboldalisig fogalma a lejtdn val6 le-
cstszas folytin megillt volna ott, ahol egyes
konzervativok magukévd tesznek bizonyos
hagyomdnyos vagy annak vélt értékeket, akir
ugy, hogy a centrum tudata mar elhomélyosult
benniik, a helyzetet nem is tartanidnk annyira
tragikusnak, mivel ezt a halviny képet, akinél
erre van fogékonysag, lehetne élesiteni, azonban
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a golyé nem all meg a lejtd kdzepén és a jobb-
oldalisig vonatkozasiban folyamatos aldszallast
figyelhetiink meg.

Mind mondottuk, jobboldali csoportok, esz-
meértelmezések korabban is léteztek, 1945 utin,
a II. vilaghabort tragikus lezarasit kovetden is
szdmos olyan irinyvonal jelent meg, amely igényt
tart a jobboldali titulus hasznalatira. Ezek kozott
voltak olyanok, amelyek mintegy vilaszként szii-
lettek a '68-as didklézaddsokra (mely eseménysor
része volt egy nagyobb megmozdul4segyiittesnek),
azonban a valédi jobboldal soha nem meriilhet ki
a puszta reakciéban. Nem arrdl van sz6, hogy az
ultrajobboldal ki akarnd sajititani a jobboldalisig
teljes horizontjit, azonban a szellemi alap, az Is-
tenkdzpontiisig nem hiinyozhat egyetlen magit
jobboldaliként meghatirozé személy vagy szet-
vezet vilignézetébdl sem. Lehet akdr nacionalista
is egy magit jobboldalinak tarté csoport, ameny-
nyiben a nacionalitist nem legvégs$ valdsigként
jelolik meg és orientacidjuk kozéppontja transz-
cendens.

A szellemi és voltaképpeni jobboldalisig nem
fér dssze olyan elképzelésekkel, ahol a gazdasag,
a pénziigyi szektor, egyéltalin a financialitas pri-
métusit hangstlyozzdk — vagy ha nem is mond-
jak ki, de minden kétséget kizdréan ez képeziaz
alapot —, akdr nyiltan, akdr a szinfalak mogott
munkdl az a talapzat, aminek lényege az anyagi/
fizikai létezés, vagy egyenesen a meztelen profit-
szerzés. Masképpen fogalmazva: jobboldalisig-
16l csak ott beszélhetiink, ahol a spiritualitas 4ll
a kézéppontban, ennek aktiv megélése, az imént
emlitett gazdasigi/pénziigyi szféra szigortian
ennek alarendelt helyet foglal el. Nos, a modern
vildg helyzetét ismerve nem lehet kétségiink afe-
181, hogy jelenleg hény olyan orszdg létezik, ahol
a jobboldalisig mint meghatdrozé erd szervezia
tarsadalmat és az életet. Ezek szdma: nulla.

A modern vilig birmennyire is a progresszi-
6rél, a fejlédés dlmitoszirdl, az egyenldségrdl és

egyéb hamis idedkrdl (amelyek ilyenforman nem
idedk) szdl, birmennyire is ezen pszeudoértékek
mentén szervez3dnek az orszdgok, az emberek
egy részébdl, utalva a fentebb elmondottakra,
kiirthatatlanok a tradicionalis értékek, valamint
egy olyan konzervativ szemlélet, amely ezen ér-
tékeket kivdnja érvényesiteni, ha nem is a kor-
rumpalédott politikiban és kozéletben, de a sajit
magdnszférajiban és egyéni megéléseiben. Mivel
az Ordog gazdag fegyvertirdnak részét képezi
a raszedés, a képmutatds és a mis szinben vald
mutatkozas, nem véletlen, hogy az ideoldgidk 4l-
landé harca kézepette megjelentek olyan partok
és szervezetek, amelyek magukat jobboldalinak
tituldljak, retorikailag rendre konzervativnak és
jobboldalinak allitjak be magukat, dm tetteik,
miikodésiik, nagypolitikai bekototeségiik, sét,
spontdn megnyilvanuldsaik sokszor egészen mis
képet mutatnak. Magyarorszdgon nem ismeret-
len ez a jelenség, ahogyan hatdrainkon kiviil sem.

Jelen helyzet értékvélsiga nem kis mértében
tudhaté be annak a vélsdgnak, ami a korabban
taglalt centrumnélkiiliségbdl kovetkezik, a ko-
vetkezmény pedig az, hogy tobbszoros eltold-
das figyelhetd meg a tirsadalom egyes szintjei,
valamint a politikai/tdrsadalmi szféra és a ma-
git jobboldaliként meghatirozé ember kozott.
A modern vildg mint ,,.ab ovo devidcié”, ahogyan
Baranyi Tibor Imre fogalmazott, egyik anomd-
lidja a megszdmlalhatatlan kéziil az, hogy torés
van dllam és egyén, politika és torekvd kozote.
Az el8bbi nem timogatja az utébbit, sét, az ese-
tek tobbségében a szellemi tdrekvések valédi és
tényleges gitjaként jelenik meg az 4llamhata-
lom. Marpedig egy legitim dllamberendezkedés,
ami folott a szellemi tekintély 8rkodik és ahol
az uralkodé regnil (szemben a mai bitorlékkal),
ugy miikodik, hogy a szerves hierarchia szerint
elhelyezkedd egyének szellemi kibontakozasat
el8segitse. Mint mondottuk, a modern vilig ép-
pen ennek ellenében létezik és dolgozik.
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Hazinkban a korminyhoz kézel 4ll6 TV-
csatornikon, miisorokban, féru-
mokon, videdmegosztokon évekkel ezeldtt fel-
bukkant egy csapat, amely arra hivatott, hogy
a jobboldalisigot, pontosabban, amit annak
vélnek, népszeriisitsék, irritald kifejezéssel élve
trendivé” tegyék. Nos, nem allitjuk, hogy nem
kell alkalmazkodni a korhoz, hogy a nézeteket
nem kell gy télalni, hogy a kortarsak meg tud-
jak érteni, de az emlitett TV-fé6rumokon, online
feliileteken lithaté forditott baseball-sapkds,
ujjatlan trikds egyének teljességgel megkiilon-
boztethetetlenek a baloldali ifjisdgi szervezetek
hasonlé aktivistaitdl. A kiilsé sokat elmond a
belsérdl, 4m nem csupdn a kiilséségekkel van
probléma. Ha hipotetikusan fel is tessziik, hogy
elfogadjuk e ,jobboldali” fiatalok korszellemhez
ill§ divatos kinézetét, értékeljitk dinamizmusu-
kat, odamondogatisaikat, stilusukat, ha mind-
ehhez tolerdnsan allunk, még mindig fennill

internetes
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a kérdés, hogy hol maradnak az értékek? Hol
taldljuk e bloggereknél, olykor kackids bajszu,
coming outol6 figuraknal a principiumokat, ide-
dkat, amelyek a valddi jobboldalisig talapzatat
képezik? Nem onmagukban a baseball-sapkak-
kal vagy a tetovéldsokkal van baj, hanem azzal,
hogy a sok beszéd, fiatalossig és lendiilet mogott
nem érezni semmilyen tartalmat, hogy a prin-
cipiumok esetleges meglétét ne is feszegessiik.
Ez még véletlenill sem az az ifjisdg, amelyik a
taldlkozéjén a terembe érkezd Julius Evola lat-
tan felpattant iilShelyérdl és hossza ovaciéval
koszontotte a jobboldalisig legnagyobb teoreti-
kusit, akinek talan csak a nevét hallottak.

Hogy a pozitivumokrdl is szét ejtsiink a
hazai viszonyokat illetden, kétségtelen, hogy a
jelenlegi kormanyzépartok tagjai kozote tald-
lunk olyan személyiségeket, akik kapcsolédnak
és kotddnek egy olyan létszemlélethez, ami
jobboldalinak vagy konzervativnak nevezhetd.

Léon Frédéric: A munkdsok kora, triptichon (1895-1897)
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»(-++) az emberek egy részébél (...) kiirthatatlanok a tradiciondlis
értékek, valamint egy olyan konzervativ szemlélet, amely ezen értékeket
kivdnja érvényesiteni, ha nem is a korrumpdlédott politikdban és
kozéletben, de a sajdt magdnszférdjdban és egyéni megéléseiben.”
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Politikusok, publicistak, kiilonbézd8 kulturalis
tevékenységet végtd hittérszemélyek egyardnt
vannak kozottitk, akik valéban 4lddsos tevé-
kenységet végeznek. Ha a politika terén nem
is képesek markans hatast kifejteni, a kultura-
lis hemiszférdban lehetdség nyilik kis erecskék,
szellemileg is érzékelhetd buvépatakok elindi-
tasira, amelyek egy jobboldali ember szdmara
fontossdggal birnak. Emlithetjiik a kényvki-
adist, ami a fentiekben vazolt tirsadalmi klima-
ban, ahol a szellemi tdrekvSnek sajit magiban
kell dolgoznia, és bensdje az a korpusz, amibdl
elixirt kell nyernie, nagyon lényeges és fontos te-

rillet. Hogy konkrét példdt emlitsiink, a francia
ellenforradalmi gondolkozd, Joseph de Maistre
miveinek a kiaddsa dicséretre méltd tett. Ki-
sebb-nagyobb lépések, kezdeményezések egyéb
vonalakon is érzékelhet8k. Az igazsigossdg ked-
véért meg kell jegyezni, hogy a jelenkor politikai
klimdjaban — magasabb ritekintésbdl: ebben
a sotét vildgkorszakban — méltanyolandd, ha a
nagypolitikdban nem is, de legalabb kulturilis
téren lithatunk eredményeket, értékeket. Ma-
napsig ennél sokkal tobbet nem vérhatunk.

A magyarorszigi helyzetelemzés szimunk-
ra fontos elemeket tartalmaz, de a Farkas Kora
univerzélis érvénnyel bir, vagyis ha arrdl beszé-
link, hogy a jobboldalisig sajndlatos médon
tolédik balra, vagyis devalvalodik, az természet-
szer(ileg mindeniitt jelen van és érezteti hatdsat.
Nehéz lenne e tekintetben elkeriilni az Egyesiilt
Allamokat, ugyanis a jobboldalisig formdinak
tekintetében — pontosabban amilyen jelme-
zeket a jobboldalisdg felvesz — az Ujvilég nem
mellézhetd. Akir tetszik valakinek, akir nem,

az Egyesiilt Allamok a glébusz minden egyes
orszdgira hatdssal van valamilyen médon. Ezek
koziil azok a boldogabbak, amelyekre kevésbé,
de az amerikai gazdasdg, az ott koncentral6dé
pénziigyi hatalom aldl, ha egyes esetekben koz-
vetetten is, nem vonhatja ki magat senki. A gaz-
dasagi/banki/befektetdi vonatkozasok mellett
az USA mint ideoldgia-exportdr legalibb eny-
nyire jelents. Ugyan az USA, annak fehér te-
lepesei 4ltal megalkotott dllamkozdssége, nem
tekinthet vissza hosszti multra, szdmos olyan
ideoldgiai jellegzetességgel bir, amelyek ottani
staldlmanynak” mondhaték. Ami a jobboldali-
sagot illeti, ennek gyokerei ter-
mészetesen Eurépdban keresen-
dék, de ezek olyan valtozasokon
mentek keresztiil, melyek sorin
nagymértékben amerikaniziléd-
tak, igy teljesen jvilagi karaktert
kaptak. Az amerikai pionirszellem, a puritin 1é-
lekkel athatott kereszténység, a kemény vidéki
élet — a farmerek vilaga —, az egyéni gazdalkodais,
a magintulajdon szildrd éthosza, az ,én hizam,
az én viram” elve, a fegyverekhez, a felfegyver-
kezettséghez vald kotddés olyan jellegzetesen
fehér amerikai vondsok, amelyek alapvetSen
hatéroztik meg az ottani szemléletet, mi t3bb,
ezek sok generdcién 4t beleivédtak az ameri-
kaiak bensédjébe. A haszonelviiség, a gazdagsig
mint Istennek tetszd dllapot kélvini toposza egy
mdsik jelents mozzanat, ami alapjdban befolyd-
solta az amerikai szemléletet. Nem idSzhetiink
el hosszabban e témdknil, azonban meg kell je-
gyezni, hogy az észak—déli hiborti mintegy ki-
csticsosodisa volt annak az ellentétnek, ami az
északi ipari/pénziigyi modern felfogds és a déli
kvazi-feudilis, rurilis, mez8gazdasdgi szemlélet
kozott fesziilt, melynek egyes hagyomdanyszalai
Eurépdig nytlnak vissza.

Ha az amerikai tipust jobboldalisig minden
aspektusit tirgyalni szeretnénk, ahhoz tdbb
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kotetre volna sziikség, igy csak néhdny pontra
szoritkozhatunk. Az egyik kiemelten fontos
sz4l a rabszolgasig intézményéhez kothetd, egy
olyan 6rokség, amitdl az Egyesiilt Allamok va-
16sziniileg soha nem fog megszabadulni. Mégpe-
dig azon egyszer(i oknal fogva, hogy az egykori
néger rabszolgiknak sok millié leszdrmazottja
él az Allamokban. A fehér lakossdg és a szines
etnikum (ezenkiviil a spanyol ajkuak, a mexiké-
iak feltétleniil megemlitend8k) konfliktusainak
tdbb évszdzados torténelme van, és nem sok jele
mutatkozik, hogy egyhamar kindlkozik vala-
milyen megoldis. Ebbdl kifolydlag nem megle-

sokkal szemben —, a néger populicié elleni harc
nem principium, a zsid6 nagytdke elleni fellépés
és tiltakozds sem, ahogyan a fehérek munkanél-
kiiliségének felszdmoldsit siirgetd mégoly érthe-
té kiizdelem sem transzcendens idea. A baloldal
éppen ezen elemek miatt aggatja el8szeretettel
az ilyen jellegti (kvézi)jobboldali er8kre a popu-
lista jelz8t. A probléma pedig az, hogy ezek a
magukat jobboldalinak tituldlé csoportok nem
is nagyon tudnak ennél sokkal tobbet felmutatni.
Ha r4 lennének kényszeritve, talin osszehozna-
nak néhdny mondatot, amelyekben kimutathaté
némi elvi tartalom, de
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pS, hogy az amerikai jobboldalisignak mindig

is jelent8s szeletét képezte a néger lakossiggal

Osszességében ez nagyon
kevés. Ez igy homokra
épiilt vir. Sok jobboldal- protestdlds, az ellenségek

»A politikai esetlegességekben
valé elmeriilés, a sziintelen

szembeni averzid, ami nem is csoda az utébbiak
kiemelked8en magas biindzési ratdjit figyelem-
be véve. Ez a mozgalmisig, a két tabor 6sszecsa-
pasa szintén hossz torténet, de benniinket nem
a konkrét események érdekelnek, hanem a jobb-

inak nevezett szervezet megnevezése — még ha van
felmutatja a nacionaliz- is alapja — nem elégséges
mus amerikai viltozatit, abboz, hogy egy politikai erd

a patriotizmust, esetleg jobboldalinak nevezze magdt.”

oldalisig maga, és hogy ez milyen elvek mentén
miikddik. Azt lehet mondani, hogy az amerikai
jobboldalisig, hasonléan magéhoz az orszdghoz,
egy nagy olvasztétégelyhez hasonlithaté, ami-
ben rengeteg ideoldgiai elem megtaldlhatd, bir
ha pontosabbak szeretnénk lenni, inkdbb ideo-
l6giai 6sszetevkrdl, konkrét politikai program-
pontokrdl beszéliink.

Minél kézelebb keriiliink napjainkhoz — ez
Eurépira is érvényes —, anndl inkdbb szem eldl
tévesztjiik a principiumokat, amelyek egy hiteles
jobboldalisig alapjaiként funkciondlnak. Hoz-
zatéve, hogy a principidlis bazis az Ujvilégban
soha nem volt olyan mély és szellemileg megala-
pozott, mint Eurdpdban. A vilaszlépések, az el-
lenallasok, ellenérzések, averzidk, a sokszor merd
reaktiv cselekvés szimos modern kori eurdpai
jobboldali szervezetet jellemez, de az Egyesiilt
Allamokra nagyban jellemzd. Barmennyire is jo-
gosnak tekinthet8k egyes oppozicick — példaul

a szineseket szavazdgépként hasznald politiku-

némi konzervilandé ér-
téket, keresztény hitet, de sok olyan 4ltaldnossi-
got is, amelyet barmelyik baloldali is a magdénak
vall — a magantulajdon ,szentsége”, dllampolgari
jogok stb. A mis rasszhoz tartozékkal szembeni
idegenkedés sem kizdrdlag a jobboldal sajétja.
Létezik még néhdny jelenség, amirdl szét
kell ejteni az Ujvilég kapcsan. Az amerikai
neokonzervativizmus egy meglehetdsen Ossze-
tett jelenség, amelyet nem lehetne roviden és it
fogdan elemezni, de lényeges pontja, hogy nem
a valldsi alap az, amire elsésorban épitkezik, ha-
nem sokkal inkabb filozéfiai, ideoldgiai gydkerei
vannak. Nyitottak egyes hagyominyos értékek
felé, azonban szemléletitknek szimos vetiilete a
liberdlisokkal kdzos halmazt képez, ilyenforman
aggalyos a neokon vonalat vagy vonalakat jobbol-
dalinak nevezni. Még akkor is, ha az Egyesiilt Al-
lamok Eurépihoz képest olyan specifikumokkal
rendelkezik, hogy magit a jobboldalisigot sem
lehet teljesen ugyantigy megkozeliteni.
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»(+++) a jobboldalisdg
sajndlatos médon
tolédik balra, vagyis
devalvdlédik”.

PoLITIiKAI IDEOLOGIA

A politikai esetlegességekben valé elmeriilés,
a sziintelen protestdlds, az ellenségek megne-
vezése — még ha van is alapja — nem elégséges
ahhoz, hogy egy politikai erd jobboldalinak ne-
vezze magit. Rdadasul a 21. szdzadra ez a kép
tovabb repedezett, mdsképp fogalmazva: hi-
gult. Az internet viligival olyan eszkoz keriilt
az ember kezébe, ami a politikai erdknek is 4j
lendiiletet adott. A jobboldal is mozgisba len-
diilt, ugyanakkor, sajnilatos médon, a kvalitativ
oldal nem er8s6dott a lehetdségek kiszélesedése
dacdra. Viszonylag 4j fogalom az dgynevezett
alt-right, vagyis alternativ jobboldal, ami kusza,
sokszor zavaros elegye a mozgalmak, szerveze-
tek, szimpatizdnsok tdmegeinek. Magétdl érte-
t8dik, hogy egységrdl szd sincs;
az ismert tematikumok rendre
eldkeriilnek, de nemritkin egy-
méssal ellentmondésban az egyes
alt-right csoportok viszonylata-
ban. A fehér nacionalizmus koz-
ponti eleme a legtdbb alt-right szervezetnek,
maga az alt-right elnevezés jorészt azért sziiletett,
mert a white nationalism vagy a white supremacy
mér nem volt szalonképes. Igaz, Trump elnok
szdmdra az alt-right sem volt az, pedig az e szer-
vezetekben tdmoriilé nacionalistiak koziil sokan
timogattik a megvélasztisa elStt. Az alt-right
mozgalmakrél sem mondhaté el, hogy nagyon
kiforrott lenne az elméleti megalapozottsiguk,
tobbnyire kimeriilnek az ismert kovetelések is-
mételgetésében. Az internethasznalatot illetden
érdekes elem az alt-right aktiv részvétele, ami
neologizmusok, mémek, giinymontizsok gydr-
tasdban nyilvinul meg és dlland¢6 céltablai a libe-
ralisok, a bevindorlok vagy a szexudlis devian-
ciak képviseldi. Ismét azt mondhatjuk, hogy az
ellenséget 16volddzhetjiik vizipisztollyal, annak
sem eredménye nem lesz, sem a jobboldalisig-
hoz nincs sok kéze 6nmagédban.

Osszefoglaldsképpen  kijelenthetjilk, hogy
sok mai jobboldaliként szdmon tartott szerve-
z8dés tavolodast mutat a principiumoktdl, régi
és valédi eszméktdl, amelyek hijain nem beszél-
hetiink jobboldalisigrol. Kétségtelen, hogy a
modern vilagban sokszor nem konnyl megélla-
pitani egy-egy jelenség kapcsin, hogy az jobbol-
dali-e, avagy sem — sokan kimondtik mér, hogy
a jobb—baloldali felosztds idejétmalt —, azonban
ezt egyrészt az adott dolog behaté vizsgalata ké-
pes megvilaszolni, mdsrészt a principiumokhoz
hii jobboldali alany bizhat az igazsig irdnti oda-
addsdban és az intuiciéjdban. Lehetséges, hogy a
jobboldali gondolatot csak kevesen élik manap-
sdg, és csak egy maroknyi ember szdmdra fontos

— sokan a nemzeti érzelmiiek koziil sem érzé-
kelnek sokat a jelenlegi mély valsdghdl —, de azt
tudni kell, hogy a jobboldalisdg valsiga egyuttal
az értékek valsagat jelenti, eltiinésének veszélye
pedig nagyon komoly veszteséget jelentene. Az
igazi jobboldali mindig 8rzi ezt a lingot. A sii-
rlisddd felfordulds kozepette ennek nagy jelen-
t3sége van. Itt megkell emliteni a magyarorszagi
radikiélis jobboldalt, amely az elmdlt tiz-tizendt
év sordn komoly szellemi emelkedésrdl tett ta-
nubizonysdgot, ami nagyban volt kdszonhetd a
metafizikai tradicionalitds hazai képvisel8inek,
egyuttal annak, hogy a hagyomanyos vagy ,régi
vagisu” radikilis jobboldal szimos képviseldje
bizonyult nyitottnak a magasabb idedk befoga-
dasara és képviseletére. Szimos teriileten meg-
mutatkozik ennek 6rvendetes hatdsa. Nem lehet
kell8 erdvel hangstlyozni, mekkora jelentdsége
van annak, hogy létezzen egy mag, amely hite-
lesen jeleniti meg a jobboldalisdg eszméjét, to-
vabbadva az 6rok értékeket.

Aki a jobboldalisagot kells mélységében éli
meg, az a Vilégot és végsd soron Onmagit is jél
éli meg, egyszersmind megvaldsitja a ,felfelé
élni” eszméjét.
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