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Szabé (saba

URBANIZACIO ES DEZURBANIZACIO
MAGYARORSZAGON

BEVEZETES

MAGYARORSZAGI TELEPULESHALOZAT 4l-
landé dtalakuldson megy keresztiil, egyes
térségekben sok évtizedes — esetenként évszi-
zados — tendencidk tovibbélése jellemzd, mas
foldrajzi egységekben viszont 4j jelenségekkel,
0j térképzd-téralakitd folyamatokkal taldlkozni.

Az orszigban az ezredfordulé kornyékére
megallt a falvak osszesitett népességének csok-
kenése, az a modern kor kezdeteitdl jellemz3
tarsadalmi mozgds, amelynek hatdsira fSleg
a II. vilighdbord utdni, 1950 és 1990 kozot-
ti, tudatos tdrsadalompolitikai dontésekkel
kivaltott, a kdzségek hatranydra végrehajtott
modernizicid, az erdltetett iparositis és az azt
kisérd migrici6, valamint a nagyszdma vdrossd
nyilvanitds kdvetkeztében megduplizédott a
varosi és megfelez3dott a falusi népesség, és —
ellenkezdjére forditva a két vilaghdbora kézot-
ti id8szakra jellemz8 %;-ad falusi, ¥5-ad virosi
lakossdg ardnydt — orszigos szinten stabiliz-
16dott a falusi népesség, sdt, a kozségek teljes
népességen beliili ardnydnak enyhe novekedése
indult meg. Egyes — a cigdnysdg éltal siirtin la-
kott — térségekben (Jaszsig, Ormdnsig, Bor-
sod, Szatmdr, Dél-Somogy, Tisza-mente) a for-
dulat gyors és erdteljes.

A falusi/virosi népesség egymdshoz viszo-
nyitott ardnyaiban a magyarorszagi trendvona-
lak — néhdny évtizedes késéssel ugyan — kovetik
és illeszkednek a Nyugat-Eurépédban illetve az

Egyesiilt Allamokban mér az 1960-as és '70-es
évektdl kibontakozé téralakité folyamatokhoz.
(A viligon elsdként Anglidban mar tobb mint
fél évszizaddal ezelStt megkezdddoet a falusi
népesség ardnyinak emelkedése.)

E jelenség — a dezurbanizacié — hatterében
Magyarorszigon sok tekintetben spontin, nem
tervezett, 4m rendkiviil 8sszetett és sajétos tele-
piilés-szociol6giai hatisok bontakoznak ki:

+ a cignysdg népességrobbandsa stabilizalja
illetve folyamatosan noveli az észak-kelet
magyarorszagi és a dél-dunintuli apréfalvas
térségek falvainak lakossdgszdmat, egyuttal
erSteljes migraciés hatdssal is jir, a mobi-
labb-kvalifikaltabb cigdny illetve magyar
népesség kdzép-magyarorszigi, dundntdli,
illetve kulfoldi irdnyd lakdhelyvéltozdsit
kivaltva;

+

a kozéposztilyhoz-felsékozéposztilyhoz

tartozé magyar népesség kidramldsa a kert-
varosi, elévarosi, szuburbin teriiletek felé
mar az ezredforduld el8tt markinsan kive-
hetd méreteket 5ltott. A nagyvirosok varos-
kézpontjainak kiiiriilése hosszti évtizedek
6ta jellemzdje a nyugati nagyvdrosokat érin-
t8 népesség-itrendez8désnek, Budapesten
és a nagyobb magyarorszigi virosokban
tehat csak az torténik, ami az USA-ban és

Nyugat-Eurépaban mir évtizedekkel ko-
rabban elkezd3dott illetve lezajlott.
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Ez a megkésettség azonban nem egyszeri-
en iddbeli eltolédas, mivel a telepiilésfoldrajzi
tér kozvetleniil tarsadalmi implikdciéja 4tala-
kuldsa-dtrendez8dése mellett a folyamat egyik
fontos Osszetevdje a természeti determinicidja
klimatikus valtozdsok — példdul a lassan elvi-
selhetetlen forrdsigt nyarak — éltal el8idézett
népességmozgis is. A szmoggal telitett, har-
minc-negyven fokos nydri levegd eldl egyre tob-
ben menekiilnek el a még elviselhetd klimdju
szuburbiikba és tavolabbi falusi 6vezetekbe.

Osszességében ugyanakkor szinte mindig és
mindenhol arrdl a pszichoszocialis impulzus, t5-
rekvés és felhajtéerd megnyilvinuldsirdl van sz6,
hogy a magasabb stitust tirsadalmi csoportok
a kertvirosok/eldvirosok természetkozeli, vil-
lanegyedekkel, csalddi hdzas 6vezetekkel tagolt
tereit az emberi élet szimdara vonzdébbnak, op-
timdlisabbnak és nagyobb presztizsiinek tartjik,
mint a zajos, rossz levegéjﬁ, sirl beépitettségt’i,

megnoveli a szegényebb, lumpenizalt, devidns
viselkedésre hajlé tirsadalmi csoportok ari-
nyat, ami a lakéhelyi tér gyors leromldsiban,
slumosodasiban, a virosok torténelmi cent-
rumainak és kdzvetlen kdrnyékiiknek etnikai-
szocidlis zdrvinnyd valisiban, gettésodisiban
manifesztilodik.

URBANIZACIO ES AZ AGGLOMERACIOS
OVEZETEK KIALAKULASA

A telepiilésszociolégiai kutatisok a telepiilés-
hélézat 4talakuldsit nem egyirdnyd urbani-
zdciés folyamatként irjak le. A vidrosodist a
kapitalizicié korai szakaszira jellemzd jelen-
ségnek tekintik, amely a 19-20. szdzad fordu-
16jéra datalhaté vérosrobbandsban kulmindlt a
nyugati civilizdcids terekben. A virosi népesség
aranydnak latvinyos ndvekedését azonban mir
a mésodik vilighdbort utdn a relativ dekoncent-

raci6 kdvette, ami ugy alakitotta

»A kampdnyszerii centralizdcié indoka minden esetben a hatékonysdg,
korszeriiség, gazdasdgossdg volt, mivel azonban ezen kovetelmények
teljesiilésének ellendrzése elmaradt, a kozpontositds ideolégidjdnak
igazoldsdra szolgdlé »érvek« pusztdn a dontések fedGsztorijdat és nem
valédi indokdt jelentik.”

it a teleptilésszerkezetet, hogy a
varosok novekedése ugyan tovabb
tartott, de iiteme lefékez8dott, és
megindult a népesség csokkenése

mesterséges kornyezetet jelentd nagyvarosi bel-
vérosi teriileteket.

Es mivel e magasabb stitust csoportok képe-
sek e vonzobb életterek ingatlanainak magasabb
drait is megfizetni, jelentds szimban elhagyjik a
belvarosokat és kiilsé keriiletekbe, elGvarosokba,
viros kozeli falvakba kéltoznek. (A magas tar-
sadalmi statustdak koziil a belvarosokban altala-
ban az egyediilalld, szérakozasi lehet8ségekben,
romkocsmakban, drogdiszkékban kedvezd mi-
1i8t talals fiatalok és kdzépkortiak maradnak, a

»City” a szinglihordak optimilis él6helye.)

A kozéposztily tomegeinek kidramlisa

megbontja a belvirosok szocidlis szerkezetét,

a nagyvarosok kozpontjiban, az

onnan kidramlé lakossig pedig
az el8virosokba, agglomericiés térségekbe kol-
tozott. Ennek a periédusnak meghatirozé jegye
az agglomeracidk litvinyos kibdviilése volt. Ha-
zankban néhany évtized késéssel ugyanezek a
tendenciik bontakoztak ki.

A magyarorszigi telepiilésszociolégia meg-
hatirozé alakja, Enyedi Gyorgy akadémikus
mér a nyolcvanas évek elején, akadémiai szék-
foglaléjaban megfogalmazta azt a tételt, hogy
»az 1970-es években a magyar telepiléshalézat be-
lépett a ciklus mdsodik szakaszdba, a relativ de-
koncentracib szakaszdba (...). Az elmalt évtized
fejlodésében (...) a telepiiléshalézat dtalakuldsdban
dekoncentrdcios jegyek dllapithatok meg” (Az ur-
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banizdcios ciklus és a magyar telepiiléshdlézat dt-
alakuldsa. 16. 0.) Ebben az évtizedben lelassult a
varosok lélekszimanak kordbban erdteljes ndve-
kedése, ami a legnagyobb varosok népességének
stagnaldsiban volt kimutathaté. Jellemzg adat,
hogy a f8viros lakossdga mir a nyolcvanas évek
elejétdl csdkkenni kezdett, ugyanakkor a kis- és
kozepes varosok lélekszdma tovibb névekedett,
s e folyamatok hatdsara kiegyenlitettebb népes-
ségii lett a virosi hilézat.

Az tigynevezett relativ dekoncentricié a virosi
agglomerdcids gytirtik kialakuldsaval jellemezhe-
t6, tovabbd megindul a falvak differencidlédé fej-
18dése is, amelynek keretében a hitrinyos adott-
sagu telepiilések leszakaddsa mellett a kedvezd
kozlekedési, turisztikai adottsiga illetve viros
kozeli falvak gyors virosiasoddsa megy végbe, ur-
banizélt terekkel, szolgdltatisok-
kal és infrastruktaraval, virosias
foglalkozasi szerkezettel.

A magyar telepiiléshilézat
dtalakuldsa tehat — hirom-négy
évtizedes késésekkel ugyan — leképezi és koveti
a nyugati civilizicié magteriileteihez tartozé or-
szigokban jellemzg folyamatokat.

A magyarorszdgi helyzet egyik megkiilon-
boztetd ismérve, hogy a falusi népesség ardnya —
a kampanyszer(i virossd nyilvinitdsok (1980 6ta
koriilbeliil 200 telepiilést nyilvinitottak varos-
s4) ellenére — az elmult b8 masfél évszizadban
végig magasabb volt, mint a nyugati dtlagérté-
kek. Alapvetden ezzel magyardzhatd, hogy a re-
lativ dekoncentracids szakaszba érve a kisvarosi
varoshalézat fejlddott legerdteljesebben, mivel
a dekoncentriciés folyamat tudta a differenci-
4l6dd falusi halézat legjobb adottsdgokkal ren-
delkezd telepiiléseit szocioldgiailag kisvirossa
formalni.

Enyedi Gyo6rgy hivatkozott tanulménydban
1981-es adatbdzisra épiild tdblizatot ismer-
tet ,Az agglomericidk jelent8sége az orszdg
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telepiiléshilézataban” cimmel. E szerint az
orszdgban 635 telepiilés sorolhaté valamely
agglomericidés ovezetbe. A legszdmosabb -
Budapesttel egyiitt 91 telepiilés — tartozik a
févarosi telepiilésegyiittesbe, a kiilsé gylird
47, a belsd 44 falut illetve varost szamlal. Ez
a telepiiléskoncentritum adta akkor az orszig
népességének negyedét, ipari foglalkoztatott-
jainak kozel 30%-4t, lakdsallomanydnak tobb
mint 26 %, kiskereskedelmi forgalmanak pedig
bd 30%-4t.

Enyedi hangstlyozza, hogy a falvakat tu-
datosan hétranyos helyzetbe hozd szocialista
tirsadalompolitika kozvetett hatdsiban meg-
hosszabbitja az Ggynevezett virosrobbands idg-
szakdt, ami azonban hozzéjirult ahhoz, hogy a
budapesti ,vizfej” jellegtdl eltekintve viszonylag

»(+++) a valldsos, hagyomdnydrzd, onelldté »falu« (...) idegen, ellenséges
és leigdzandd/elsorvasztandoé entitdsként tételezddott a szocialista
tarsadalomirdnyitds szdmdra.”

kiegyenstlyozott viroshilézat jott létre az or-
szagban, slirlin pontozott koézépvirosokkal és
dinamikusan fejl3d§ kisvarosokkal.
Megteremtddott
varosszerkezete, amely korabban, sem a két vi-
lighdboru kdzott, sem a monarchia idején nem

Magyarorszdg modern

jellemezte az orszag térszerkezetét — a modern
kori Magyarorszdg torz és hidnyos telepiilésszer-
kezete, melyben a viligvirossa pumpélt Buda-
pest mellett kialakult néhdny gazdasigi/keres-
kedelmi kézpont (kordbban: Temesvir, Miskolc,
Nagyvirad, Nagyszeben, Brass6), valamint a
polgarosult, torténelmileg magyar tobbségi
varosok (korabban: Pozsony, Kassa, Kolozsvir,
Szabadka, Debrecen, Szeged). Mérai Sindor
egyik konyvében a budapesti ,polgirsigot” nem,
csak a torténelmi varosok magyar—szdsz—cip-
szer polgirsagat tekinti valédi polgirsignak. A
modernizicids szellemi gécpontok ,szigetként”
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emelkedtek ki a stagnilé mez8varosok és falvak
tengerébdl.

Ezt a relative kiegyensilyozott, a telepii-
lésegyiittesek kialakuldsiban és megerdsodésé-
ben érvényre jutd, akdr szervesnek, pontosab-
ban ,szervesiildnek” is tekinthetd folyamatot
vellenszabdlyozta” az 1971-ben hatilyba léptetett
OTK. Az Orszigos Telepiilésfejlesztési Kon-
cepcid a ,kdzpontok fejlesztési terve”, amely nem
ismerte fel — ideoldgiai okokbdl nem is akar-
ta felismerni — a vdrosok és
vonzaskdrzetitk viszonydt, a
kialakulé telepiilésegyiittesek
jelent8ségét és szabalyozdsi
sziikségletét. Az OTK ebben
a tekintetben tehit nemcsak
az alapfokinak” — funkcid
nélkiilinek — mindsitett tobb
mint kétezer kozség telepiilés-
formdlé folyamataira hatott
negativan, és hosszabbitotta
meg és tette szorosabbi a te-
lepiilési lejtd és a tdrsadalmi
lejtd kozotti korreldcidt, de
hatrinyos kovetkezménnyel jart az agglomerici-
Os térségek telepiiléseire is.

Az OTK révén ,sorvezetdt” kapott, telepii-
léskoncentricidt szolgalé 4llami politika bizo-
nyitéka a forrdsallokicidra vonatkozé adatbazis:
»Amennyiben a telepiilésen keletkezd gazdasdgi ers-
forrdsokat talnyomérészt elvonjdk, akkor egy-egy
telepiilés fejlodési esélye a kozponti forrdsok elosz-
ldsdtdl fiigg. E forrdsokat pedig az 1970-es években
fokozddé mértékben dsszpontositottdk a vdrosokba.
(A kézponti forrdsoknak 1968-ban 22%-a, 1980-
ban 10%-a jutott a kozségekbe — ahol ez utobbi év-
ben az orszdg népességének 47%-a élt.)” (Enyedi: i.
m. 24. 0.)

A koncentracié misik aspektusa a szervezeti
koézpontositds volt, amelynek hatdsara a telepii-
lések kétharmada az OTK intencidinak megfe-

g2

»A nagyvdrosok vdroskézpontja-
inak kiiiriilése hosszi évtizedek
ota jellemzdje a nyugati nagyvd-
rosokat érinté népesség-dtrende-
z6désnek, Budapesten és a na-
gyobb magyarorszdgi virosokban
tehdt csak az torténik, ami az
USA-ban és Nyugat-Eurépdban
mdr évtizedekkel kordbban elkez-
dédott illetve lezajlott.”

T

lel8en valdban funkci6 nélkiil maradt: megsziint
a politikai képviselet (kdzségi tandcs nem volt
1600 kozségben), a gazdasdgi szervezet (terme-
18-sz6vetkezeti és/vagy AFESZ kézpont hason-
16an elkertiilt kozel 2000 falubdl), flszdmoltik a
falusi iskolakat, 6voddkat, a telepiilések tobbsé-
ge pusztan a lakdhelyi funkci6jit tarthatta meg,

A kampinyszer(i centralizicié indoka min-
den esetben a hatékonysdg, korszer(iség, gazda-
sagossigvolt, mivel azonban ezen kdvetelmények
teljesiilésének ellendrzése el-
maradt, a kozpontositds ideo-
16gidjanak igazoldsira szolga-
16 ,érvek” pusztin a dontések
fed3sztorijait és nem valddi
indokit jelentik. A valédi in-
dokok ideolégiai, politikai
eredetiiek, a diktatira hatal-
mi igényébdl tiplilkozdk, a
tarsadalom ,leuraldsinak” ha-
tékonysdgit szolgilék voltak:
a vallidsos, hagyomanyérzg,
onellatd falu” — a TSZ-esités
ellenére még mindig — idegen,
ellenséges és leigizandd/elsorvasztandé entitds-
ként tételez8dott a szocialista tirsadalomirdnyi-
tds szamara.

Mindezzel egyiitt az OTK teleptilésfejlédési
folyamatokra kifejtett negativ hatdsa elsésorban
az agglomerdcids gytirtikon kiviil rekedt kistele-
piilések (t6bb mint 2000 falu) helyi tirsadalma-
ira hatott negativan, azok szerkezetét retardélta
és tette sériilékennyé, monokultirissd, élet- és
fejlédésképtelenné, s ezzel a magyarsig életere-
jének sorvasztdjava. Az 1970-es évek elejétdl a
nyelvi szuggesztiét jelz8 ,telepiilésfejlesztési”
koncepcidban testet oleott dllami politika ak-
tudlis modulacidja és mutdlédasa volt a magyar
falut és annak népességét, a magyar parasztsi-
got — egyben a magyarsig bioldgiai, faji bazi-
sit — ,visszaszabdlyozni” torekvé kommunista
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rendszer paradigmatikus torekvéseinek. (Az
abortusz alanyi joggd tétele mellett a fiatal és
kozépkort falusi népesség csaladok szdmara
alkalmatlan méretti lakételepi lakdsokba kél-
toztetése volt az a szocioldgiai faktor, amely a
magyarorszagi sziiletésszdmokat a viligon a leg-
kordbban a reprodukciés szint ald vitte, és ami
jelent8sen hozzdjarult az urbanizicié viszonylag
gyors kifulladdsédhoz.)

A telepiilésegyiittesekbe tartozd kozségek
sokkal jobb kondiciokkal élték tdal az OTK
évtizedeit. Az agglomeraciés 6v bizonyos te-
kintetben véddpajzsként-védSburokként szol-
gilt, a telepiilések kozotti kevéssé hierarchizale,
szervesebb  kapcsolatok  és
funkciémegoszlisok jelentds
mértékben hozzijirultak e
falvak helyi tdrsadalmainak
viszonylag intakt 4llapotban
maraddsdhoz, élet- és fejlddSképességének meg-
8rzéséhez. Ezt az 3sszefliggést timasztja ald az
a statisztikai adat is, mely szerint 1980-ban az
orszag népességének kozel kétharmada éle (va-
rosokkal egyiitt) az agglomericiés vezetekben,
és az iparban foglalkoztatottak 75%-a ezeken a
telepiiléseken lakott.

DEZURBANIZACIOS TENDENCIAK

Részletes adatbazisra lenne sziikség annak el-
dontéséhez, hogy a relativ dekoncentricié utdn,
az ezredforduldét kovetSen elkezdddott-e az
urbanizicids ciklus kovetkezd szakasza, meg-
jelent-e és dltaldnossa vilik-e a dezurbanizicio,
vagyis a varosi népesség aranyanak érzékelhetd
mérsékl8dése és a falun él8k relativ (esetleg ab-
szolut) szimdnak emelkedése — az elmult négy
évtized alatt egyébként népessége tizedét elve-
szitd orszigban.

Ha minderre nem is adhaté egyértelmii va-
lasz — hiszen egy célzott adatbézis kialakitdsat
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jelent8sen neheziti példaul a falusi funkcié-
kat betoltd telepiilések presztizs szempontok,
avagy valasztépolgirok kegyeit keresd politikai
szempontok altal magyarazhat6 virossd nyilvi-
nitdsa, tobb szdzezer hatdron tdli magyar dtte-
lepiilése Magyarorszagra, és a b félmillids, az
aktiv kortiak nyolcadat-tizedét kitevd népesség
munkavallaldsi/letelepedési/jaradék-vaddszati
céld kidramldsa Nyugat-Eurépiba —, az azért
jelenleg is erds érvekkel megtidmaszthat6, hogy
az orsz4g egyes térségeiben, foltokban, markdns
dezurbanizacids folyamatok indultak meg,

Az urbanizicié megatrendjének fordulata
annak ellenére kovetkezett be, hogy médosulas

»(+++) a cigdnysdg népességrobbandsa stabilizdlja illetve folyamatosan
noveli az észak-kelet magyarorszdgi és a dél-dundntili aprifalvas térségek
falvainak lakossdgszdmdt”.

tortént volna a tarsadalomirdnyitds fejlesztési
forrasokra vonatkozé allokiciés dontéseiben: az
unids és hazai forrdsokbdl a kozségek ma kisebb
ardnyban részesiilnek, mint az OTK évtizedei-
ben, tovibba semmi sem tortént a falvak intéz-
ményeinek (kdzigazgatds, iskola, orvos) vissza-
allitdsdra, a mésfélezer ,funkcid nélkiili” kozség
intézményi megerdsitésére — jelezve, hogy az
orszdg mindenkori politikai vezetése, ideoldgi-
ai ,vezéreszméitdl” fiiggetleniil, ugyanazokat a
premisszdkat élteti tovabb a polgiri ,demokri-
cidban”, mint amelyek a szocialista ,diktattra”
szempontjai voltak: a falvak diszpreferaldsa hi-
romnegyed évszdzada kovetkezetesen és toret-
leniil folytatddik, a kommunista pérttitkar és
a Fidesz-dandy beallitddasa, faluhoz valé viszo-
nyuldsa nem sokban kiilonbézik.

Az elregedd, mér pozitiv belsd vandorldsi
egyenleggel sem rendelkezd varosok (példiul
Miskolc, Ozd, Salgétarjin, Kazincbarcika, Bé-
késcsaba) és az elcigdnyosodé vidékek egy ,kora-
sziilott” dezurbanizacids ciklust inditanak/indi-
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tottak meg az orszdg egyes régidiban: miutdn a
virosi népesség domindnsan magyar, a magyar
populdcié évente koriilbeliil 55-60 ezres csok-
kenésébdl b8 40 ezer a virosokra esik, ugyanak-
kor a ciginysig évi mintegy 15 ezer f8s népes-
ségnovekedésének nagyobbik része a falvakban
keletkezik.

Jelenleg ez a tényezd tekinthetd a korai
dezurbanizacié els8dleges tirsadalmi okdnak,
mig a mdsodik ok a magas stitusi népesség
kortdl és helytdl tobbé-kevésbé fiiggetlen, ,0sz-
tonszerl” kikoltdzése az optimélisabb életfel-
tételekkel, magasabb életmindséggel kecsegtetd

w(++) a cigdnysdg évi mintegy 15 ezer f6s népességnovekedésének nagyobbik
része a falvakban keletkezik [egyrészt innen a »dezurbanizdcid« jelensége]”.

szuburbin zénikba, ezeken beliil is kiemelten
Budapest kornyékére, a Balaton, mis tavak és
gy6gyfiirdSk dvezetébe. E folyamatnyalab érde-
kes ,szédla” a f8virosi zsiddsag jelentds részének
ezredfordul6 koriil kezd3ds, rengeteg ingatlan
folvasarlasaval kisért kirajzdsa a hatir menti
vagy mds Isten hita mogocti kozségekbe, kiiirii-
16 zsidkfalvakba, és ,tobblaki” életmddra torténd
berendezkedése. Egyes helyeken Nyugat-Euré-
pabdl 4ctelepiilt zsid6 és holland népesség jelent
meg,

Nem tirsadalmi okként a pandémia és a kli-
mavaltozis emelhetd ki, amely més tényez8ktdl
fiiggetleniil, autochton faktorként is kivalthat
elvindorldst a nagyvirosokbdl, elsésorban Bu-
dapestrdl, annak lélek- és egészségrombolé bel-
s8, slumosodd keriileteibdl.

Meg kell emliteni ugyanakkor, hogy a fen-
ti folyamatokat folerdsitheti a kézéposztily-
ba, alsékozéposztilyba sorolhatd tarsadalmi
csoportok tagjainak kiilfoldi munkavéllalasa,
amely elsésorban a virosi népesség szdmat
mérsékli, tovibbd az alsokdzéposztilyba tarto-
z6, Budapestre illetve a prosperalé virosokba

vandorlé kvalifikale illetve fiatal értelmiségi
csoportok korében jelentkezd, tgynevezett
lakhatasi vilsig, amely a rendkiviil magas la-
kasdrakban illetve bérleti dijakban jelentkezik,
s amely helyzet kezelésére vagy a hosszu tava
eladésodis, vagy a kornyezd telepiilésekre, kis-
varosokba-falvakba térténd (vissza)iramlds a
kézenfekvd megoldis.

A kérdéskor azonban van annyira komplex,
hogy szét kell ejteni a virosokba bevandor-
16 kiilfsldi népességrdl is, amelynek tulnyo-
mo tobbsége a f8virosban illetve a prosperald
nagyvirosokban, egyetemi varosokban él, és
szdmossigdban jelentSs rész-
ben pétolni tudja az eldviro-
sokba-falusi ovbe kidramld
magyar népességet. (Jelen-
leg mintegy 200 ezer kiilfoldi allampolgér él az
orszigban, akiknek fele a févarosban lakik.)

BUDAPEST ES AGGLOMERACIOS
OVEZETE

Az urbaniziciés ciklus relativ dekoncentra-
ciés szakasza — amely az ezredfordulé utdni
évtizedekben a ,foltszer” dezurbaniziciéval
parhuzamosan létezd szociolégiai tény — az
agglomericids térségek megerdsodését jelent,
Magyarorszigon mindenekelStt a févirost ko-
riilvevd telepiilési Gvezet megerd8sddését.

Az ugyanis nem valdszintsithetd, hogy az or-
szag Budapest melletti telepiilésdve népességet
veszit a belathaté jov8ben, részben mert itt eny-
he természetes szaporodds is mérhetd (legalabb-
is a kedvezd8bb években tobb a sziiletés, mint a
haldlozas), masrészt a fdévirosbdl diffundilé
népesség — ha nem migral kilfoldre — itt talal
kellemes életteret maginak, anélkiil, hogy a
civilizatorikus milié hitranyos megviltozdsival
kellene szembesiilnie. (A fenti megallapitds egy-
re kevésbé igaz a pesti oldali agglomericids gyt-
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rii telepiiléseire, ezekben ugyanis egyre nagyobb
szdmban az underclasshoz tartozé, devidns né-
pesség is megtelepszik és a blindzés Budapesten
kiviili puffer zéndjat alkotja.)

Mindezen koriilmények a budapesti agg-
lomeracié részletesebb elemzését indokoljik.
A budapesti agglomericiét jogilag meghataro-
26, 2005-ben sziiletett hatélyos torvény 80 tele-
piilést — benne 32 virost — sorol a f8varost dve-
z8 telepiilésegyiittesbe. Ezek népesség szerinti
megoszlasa a kovetkezd:

+ 0-1000 f8 = 2 telepiilés (Remeteszdl3s,
Kisoroszi)

+ 1000-5000 £8 = 31 telepiilés

+5000-10 000 £8 = 18 telepiilés

+10 000— = 29 telepiilés.

E varosok és falvak 3 millihoz tendilé né-
pességet jelentenek Osszességitkben, melybdl a
f&viros népességét levonva tdbb mint egymillids
lélekszam jelenti a telepiilésegyiittes telepiilése-
in él8k szdmit. Az egy telepiilésre esd dtlagos
lakossdgszdm az agglomericids

gytiriben 13-15 ezer koriil ala-
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elhagydk koziil 265 000 személy az agglomerd-
ciéban telepedett le, az onnan a f8varosba tele-
pildk szdma ugyanakkor csak 156 000 volt, a
vindorlasi egyenleg tehat b8 szdzezer fével no-
velte a telepiilési 8v népességét az ezredforduld
utani elsd évtizedben.

Az agglomeraciés gyliriin belil az dgyne-
vezett nyugati szektor vindorldsi tdbblete az
inkriminédlt id8szakban 15 000 f6 volt, mig
ugyanezen érték a telepiilés lakossdgszdma alap-
jan tortént szdmbavételnél, az 5-10 ezer lakos
kozotti tartomdnyba esd telepiiléseknél 26 ezer
ember, vagyis ardnyaiban — ezer lakosra vetit-
ve — ez a telepiiléskategéria profitdlt legtobbet a
févarosbdl torténd kirajzdsbol. Hosszabb tivon
is valészintisithetd, hogy a kevéssé virosiasodd,
természetkdzelibb, kisvirosias miliét megérzd,
j6 kozlekedési adottsdgu, intakt helyi tirsadal-
makat fenntartani képes kozségek/virosok lesz-
nek a belsd vindorlds nyertesei.

A fdviros melletti telepiilésgyiirii legna-
gyobb virosai — Erd, Vic, Godolls, Budasrs
— lakossdgszima ardnyaiban mérséklédik, a

»(+++) az orszdg mindenkori politikai vezetése, ideoldgiai

kul.

Az autépilyak, vasutvonalak,
HEV-vonalak jelentds hatdssal

»vezéreszméitil« fiiggetleniil, ugyanazokat a premisszdkat élteti tovdbb
a polgdri »demokrdcidban«, mint amelyek a szocialista »diktatira«
szempontjai voltak: a falvak diszpreferdldsa bdromnegyed évszdzada

vannak a telepiilések nagysi-
gira, a {8 kozlekedési vonalak
mentén taldlhatdk az agglomericié legnagyobb,
legnépesebb virosai, Erd, Budaosrs, Godolls,
Dunakeszi, melyek lakossigszima 30-60 ezer
kozotti. Az agglomeraciés 6v népstirlisége az
utolsé népszadmlilis szerint 400 volt, melyen
beliil a virosok dtlagos értéke 522, a kozségeké
pedig 232 f8.

Az agglomericiés Gvezet népessége 2001 és
2011 kozott 82 ezer f3vel ndtt, melybdl bs 2000
fét tett ki a természetes szaporodds. A nép-
szdmlaldst megel6z8 évtizedben Budapestet

kovetkezetesen és toretleniil folytatédik”.

telepiilésegyiittesen beliil kiegyenlitédés megy
végbe, megnovelve a kozepes- és kisebb léleksza-
mu varosok és falvak stlyét.

Az agglomericiés Svezet korszerkezete is
litvinyosan javult. Ezt els8sorban a pozitiv vin-
dorlasi kiilonbézet, masodsorban a szerény mér-
tékii természetes szaporodds okozza. Egyiittes
hatisukra az ezredfordulé utdni évtizedben a
gyermekkortak szdma 3200, a fiatalkortiaké 40
000 fdvel nétt a telepiilésegyiittes falvaiban és
varosaiban.
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ZARO GONDOLATOK

A kovetkezd évtizedekben valdsziniisithet8en
fennmarad az orszdgon belili vindorldsok-
nak — szocialis cirkuldciénak — az elsésorban
fiatal/kvalifikilt népességet eredeti él8helyérdl
kimozdité irdnya, melynek keretében ezek a
tarsadalmi csoportok mir nem sajit megyéjitk
varosait vagy székhelyét, hanem a f8vérost vi-
lasztjik tanulmanyaik, majd munkavégzésiik
és letelepedésiik helyéiil, és amely folyamattal
parhuzamosan a f8virosi elit és a kozéposztily
jelentds része kikoltozik az

nyékének megerdsodése (azzal egyiitt, hogy e
nyertes telepiilésegyiittesekrdl is vindorol az
elit és az értelmiségi kozéposztilyhoz tartozé
fiatal generacié Budapestre illetve kiilfldre), a
koztes térségekben egyre nagyobb foltokban
megkezdddott és folerdsodott a dezurbanizacio,
a varosi népesség ardnyanak (és abszolat szdmd-
nak) csokkenése is, mellyel pirhuzamosan egyre
jelent8sebb teriileteken — mintegy félezer tele-
piilésen — a magyarsag kisebbségbe szoruldsa a
hitranyos és tobbszorosen hitrinyos helyzetii
térségek foldrajzi-tirsadalmi tereiben. (A me-

agglomericids gylirli telepii-
léseire, egyre inkdbb annak
budai oldali 6vezetébe, illetve
tavak és gyégyfirdsk vidéke-
ire. (Példdul Zala megyébdl
évente dtlagosan koézel 500 £8
vindorol Budapestre. Zala-
egerszeg népessége az elmalt
évtizedben mintegy 5 ezer
fével csokkent, melynek nagy-
jabdl a fele vindorlasi veszte-

& gyei jogti varosok koziil ilyen

»Hosszabb tdvon is valésziniisit-
hetd, bogy a kevéssé vdrosiasodd,
természetkozelibb, kisvdrosias
milidt megérzd, jo kozlekedési
adottsdgi, intakt belyi tdrsadal-
makat fenntartani képes kozsé-
gek/vdrosok lesznek a belsé vin-
dorlds nyertesei [de sajnos csak
az agglomerdciékban]”.

T

— depresszids, periféridva siily-
lyedd — telepiilésnek szdmit
Békéscsaba, Szolnok, Salgé-
tarjin, Nagykanizsa és térsége,
de kozel harmadaval csokkent
Miskolc és mintegy tizedé-
vel Pécs népessége is, jelezve,
hogy nemcsak a természetes
fogyas, hanem az elviandorlas
is apasztja e kiemelt telepiilési
stitusi nagyvirosok népessé-

ség volt, azzal egyiitt, hogy
nagyszamu févirosi telepedett le Hévizen, Za-
lakaroson és a Balaton-part zalai telepiilésein,
tovabbd eldugott falvakban.) E szocidlis cirku-
lacié kezdd fizisa — a fiatal vidéki kvalitdsos
népesség févarosba aramlisa, gyokértelenné
valdsa — az elmult hiromnegyed évszdzadban
fontos szerepet jtszott a magyarsdg bioldgiai
és kulturalis erejének elemésztésében (a f8vi-
rosban él8 ndk teljes termékenysége koriilbeliil
fele a falvakban él6 ndkének, az ,agyelszivds”
pedig szellemileg fosztja meg a falvakat az ér-
dekérvényesitésre képes lokilis elitek megte-
remtésének esélyétdl).

Az orszdgban tehit — ahogy az el6z8ekben
mér jeleztilk — egyszerre zajlik szuburbanizi-
cié, a prosperdlé kozép- és nagyvirosok kor-

gét, melyet azok egyre halvi-

nyuld vonzerejitkkel mér képtelenek pétolni.)
Az orszdgban nagyobb és nagyobb teriileten
valik jellemz3vé a csokkend népességli, magyar
tobbségli virosok valamint azokat kériilve-
v8, ndvekvd népességli ciginy tobbségli falvak
telepiilésegyiittese. A kozségekben €18 popu-
l4cié szdma és ardnya ugy ndhet az orszagban,
hogy a kovetkez8 évtizedekben szidzas nagy-
sagrendben veszithetik el teljes népességiiket
a kozépkori eredetli magyar aprd- vagy torpe-
falvak. Ezzel pirhuzamosan, a kipusztulé ma-
gyarsdg megiiresedd tereit gyorsan kitoltve, a
»baby boom” hatdséra tovibbi tobb szdz telepii-
lésen keriilhet tdbbségbe a cigdnysdg, mashol

német, holland és zsidé telepesek rendezked-
hetnek be.
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Ugyanakkor, ha a szocidlis tér etnikai 4tren-
dez8désével szimultan folyamatként folerdsodik
a klimatikus vdltozdsok és az elmulasztott-el-
hibézott hidrolégiai beavatkozdsok dltal kivil-
tott sivatagosodas, amely megrenditheti, ,porba”
dontheti a munkaerdt alig igényl8, monokultd-
ras és kemikdlids, a talajéletet elpusztité nagy-
birtokrendszer élelmiszertermeld teljesitményét
is — ez a szinergia Gjabb reurbanizaciés ciklus
elinditdja lehet, elsésorban az Alfsld kiszdradd
térségeiben, és torténelmileg pillanatokon beliil
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a Szihel-ovezetre jellemz3 éghajlati és 6koldgi-
ai dllapotokat, és/vagy egy ,Mad Max viligot”
idézhet el§ a nem is oly rég Eurépa legnagyobb
és leggazdagabb vizes élShelyeivel rendelkezd
orszigban.

E jelenségek mdir nem, vagy csak részlege-
sen lesznek leirhatéak az urbanizicié—dezur-
banizicié—szuburbanizacié kategéridival. Az
4j helyzet fogalmi és mddszertani megujulas
igényét timasztja a telepiilésszocioldgia miiveldi
szamara.
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