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TITKOS HABORU

Két fejezet

TIZENKILENCEDIK SZAZAD:
A MENETELO FORRADALOM

ATIZENKILENCEDIK SZAZAD egész torténetét
a forradalmi mozgalom 1789-tdl az orosz
bolsevizmusig tarté kibontakozisa jellemzi.

E foldalatti harc a francia forradalommal kez-
d3dott, melyet a bajor professzor, Weisshaupt
elndkletével a wilhemsbadi konventen &sszeiilt
yillumindtusok” timogattak.

Rohammal elfoglaltik a legelSkeldbb negye-
dek egyikét, a mir néhdny évtized Sta ostrom-
lott helyszin — mert az volt Voltaire, Rousseau,
az Enciklopédia és a paholyok terjedése 6ta — egy
varosnegyedét, és mozgdsitottik a lakosait, hogy
tamadjék meg a kdrnyezd negyedeket.

Ahogy a valédi ostromoknal lenni szokott, a
varos e részét mas ostromlottak visszafoglaltik,
4ddz csatdk utin, mint amilyenek a napdleoni
mitoszt alkotjik.

Az ostromlék elvonultak, és visszatértek ba-
véhelyeikre. De a helyszinen egy fertdz8 csirit
hagytak maguk utin, mely ott maradt. Fran-
ciaorszdg a tizenkilencedik szdzadi Eurépa ret-
tenetes gyermeke volt. Onnan eredtek a forra-
dalmak, liberilis, nemes és nagyvonald eszmék

fedSneve alatt, amelyek fokozatos megvalésuli-
sa észrevétleniil megvéltoztatta Franciaorszdgot
a forradalmi elemek javira. Ezek elsd sordba a
zsidokat kell helyezni, a keresztény vildg arcu-
latdt és a tdrsadalom belsd strukeurdjic. A ti-
zenkilencedik szdzad vilaghdboruig tarté egész
rejtett tdrténete leginkabb ezen alattomos és
néma ostromlék — akik tisztdban voltak azzal,
mit tesznek — és az ostromlottak — akik nem
értették, mirdl van sz6 — koézotti harc térténete.

E folyamat pontosan szdzkét évig tartott,
1815-t8l 1917-ig, és két eredményt ért el.

Az elsd a lakott f5ldgoly6 hatoddnak szabad-
kémiivességtdl és judaizmustdl athatott forra-
dalmi gdcponttd torténd dtalakitisa volt. Ekkor
érlelte a fert8zés, és ébredt tudatira ama erdk-
nek, amelyeket teljes biztonsagban megszervez a
program mdsodik részében.

A misodik a bolygé maradékanak erdtlen, ki-
fordult, belséleg lobbanékony, rivalizilisok és
kicsinyes gytilslkodések 4ltal megosztott milidvé
toreénd atalakitisa volt — mint a hdz esetében,
amelyrdl Krisztus beszél. Mindennem( timadd,
s6t védelmi rendl kezdeményezésre is képtelen-
né tette egy ellenséggel szemben, amelynek erdi
és merészsége jelentds mértékben megnoveked-

1 Az 1938-ban elhunyt lengyel szdrmazast grof La guerre occulte cim(l, Léon de Poncins 4ltal 8sszedllitott konyvének L. és
IV. fejezetét tessziik kozzé. A forditds az 1940-es francia kiadds alapjan késziilt. A kiad6 nem feltétleniil ért egyet a szerzd
minden gondolatéval, munkdja azonban szdmos jelentds szerzdre hatst gyakorolt, ezért publikdlja részleteit. (A szerk.)
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tek, és amely ettd] kezdve biztos lévén immuni-
tasaban, mindig anélkiil tdimadhat, hogy azt koc-
kaztatnd, valaha is meg kell védenie magat.

Az eredmény végiil is egy oly mértékben ka-
pitalizmus éltal uralt, demokriciatdl sorvadozd,
szocializmussal megzavart és nacionalizmusok
dltal megosztott vildgi milid kimunkéldsa volt,
mely a széban forgé tdimaddssal szemben a leg-
kisebb ellenallasra sem képes.

1813-ban a tradiciondlis és keresztény Eurdépa
végre elszdnta magit, hogy egyetemlegesen kiizd-
jon a Napdleon 4ltal megszemélyesitett forradalom
ellen. Ez csupan a forradalom, nem pedig Francia-
orszdg ellen irdnyult, mds szavakkal, mintha a be-
tegség ellen emelnénk szot, ami egy személyt sujt,
és nem a személy ellen. A legjobb bizonyiték, hogy
igy tortént, az, hogy a Bécsi Kongresszus egyilta-
lan nem élt vissza gySzelmével a legy8zott Francia-
orsziggal szemben, mely nem veszitette el teriileti
integritdsit, mikozben Ujra nagy, tekintélyes és
tiszteletre mélté monarchiava valt,

Eurdpa isteni jogti uralkodéja csupian ama
f8 hibét javittatta ki, amely csaknem korondjuk
vesztét okozta, és amely népeiket, egy évszdzad-
dal a sors altal meghatirozott végzet elStt, de-
mokratikus felfordulisokba taszitotta volna.

E hiba abban éllt, hogy az dsszes uralkods,
rovidlatdsbol, magaval XIV. Lajossal versengett.
O tovabbra is csak alkalmi elégedetlenségeket
sejtett, jelentéktelen lazadé mozgalmakat litott
abban, ami a forradalmi korszak kezdete volt, A
tobbi uralkod$ szintén kicsinyes nemzeti ver-
sengésekben gondolkozott akkor, amikor egy
emberként kellett volna egyezségre jutniuk, és
elfelejteni tartés nézeteltéréseiket, melyek 6sz-
szehasonlitva csupan csaladi viszalyok voltak,
hogy csirdjaban elfojtsik a vilagot fenyegetd ve-
szélyt, mieltt Franciaorszagbdl kijuthatott és
elterjedhetett volna. Mint sok kortdrsunk, &k
sem tiintek tgy, hogy megértették volna: 4j fe-
jezet kezdddott a torténelemben.
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A tizenkilencedik szizad igazi hiboruja az
egymds alatt és folott elhelyezkedd tirsadalmi
rétegek hiboruja lesz; az egyetemes demokracia
habortja az egyetemes elit ellen; az alsé haboruja
a felsd ellen; amelynek 4ltalaban a legalacsonyabb
legmagasabb ellen folytatott habortja a logikus
kovetkezménye. Ott, ahol a demokricia diadal-
maskodik, az alsé valik a fels6vé, és valami még
alacsonyabb ellen kell majd védekeznie, amely a
maga részérdl ugyanolyan helyzetbe keriil, mi-
helyt hatalomhoz és méltésigokhoz jut. Ez elvi-
leg mindig a demokracia haboruja a relativ arisz-
tokricia ellen, és elkeriilhetetleniil igy folytatédik
addig a napig, amig a mélypontot el nem érjiik.

Id4ig csak Oroszorszég jutott el ehhez az ab-
szolat nullponthoz, amely alatt méir nincs sem-
mi; az egyetlen orszig a torténelemben, ahol a
forradalom mozdulatlan marad, és mélységben
mér nem terjed, ahol a ,tisztdk” mdr nem talal-
nak tisztibbakat 6nmaguknil, hogy megtisz-
titsdk magukat. A bolsevik forradalom csupéin
szélességben terjed, masként mir nem is lehet.

Azon éllitdsunkra, hogy a bolsevik forradalom
elérte a mélység végsS fokat, azt vélaszolhatndk,
hogy egyaltalin nincs igy, mert éppen az orosz
nép mélyrétegeinek tobbségét nem nyerte meg,

Akik ezt az érvet alkalmaznak, és 8szintén

— mivel sokan azért teszik, hogy ne engedjék ki-
deriilni az igazsdgot —, azt bizonyitanak, hogy a
modern forradalomban, vagy a demokrécidban,
amely tovabb viszi, ettd] még ,a néptdl a nép 4l-
tal a népért” megnyilvinuldsit kell litni. A valé-
sdg az, hogy a forradalom és a demokracia csak
felhasznalt eszkozok egy altalinos Gsszeeskiivé-
si terv egészében, hogy elragadjak a nép feletti
hatalmat ama csoporttdl és azon hatdrozottan
arisztokratikus eszmét8l, amely az emberi nem
tobbsége folott és azon kiviil 4ll.

A polgari forradalom és a demokracia, avagy
a tirsadalmi forradalom és a kommunizmus csu-

pan két etapja egy gigantikus parbajnak: egyik
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JAnép ()
nem az alcm)/,
hanem a targy
az ugynevezett
demokratikus
haladdsban’”.

az integrélis kereszténység, misik az egyhiz
megszemélyesitett principiuma ellen iranyul. Es
amennyiben a Sdtdn a szabadsdg és az Istennel
val6 egyenldség nevében kelt is fel, nemcsak a
,nem szolgdlni” érdekében tette, hanem a leigd-
zds végett is, a Mindenhaté legitim tekintélyé-
nek helyébe képzelve magit.

A nép tehit nem az alany, hanem a térgy az
tgynevezett demokratikus haladdsban, amit
idénként erdszakos forradalmak szakitanak
meg, amelyek felgyorsitjdk menetelését.

Tekintetbe veszik még az egész emberi hie-
rarchiit, amikor kezdenek elfordulni Istentdl:
reneszdnsz. Tekintettel vannak a hercegekre, a
kiralyokra, amikor elfordulnak a papatdl és a csi-
szartdl: reformécié. Tekintettel vannak a polgar-
sagra, amikor eltavolodnak a kirdlyok és hercegek
nemességétdl, akik a cstcsot képezik: francia
forradalom. Tekintetbe veszik a népet, amikor
tallépnek a polgarsig sikjin: 1848-1917. Csupin
a zsidok altal irdnyitott sopredékre vannak tekin-
tettel, amikor tdllépnek a tomegeken: 1917.

Amikor a forradalom mélységben tokéletes
lesz — ahogy Oroszorszigban mir az — és szé-
lességben — ahogy csak akkor térténhet meg,
amikor a vildg a cirok bukott birodalméhoz
hasonléva vilik —, tobbé mir nem foglalkozik
azzal, hogy mit gondolnak az emberek, ahogyan
mi sem foglalkozunk azzal, mit gondolhatnak
birkdink vagy o6kreink, mivel tudjuk: néhdny
tiizérségi l6veg elegend§ lenne, hogy rank nézve
legkisebb veszély nélkiil kiirtsa a vadon &sszes
egybegyiilt nagyragadozdjat.

1848: A VILAGFORRADALOM
KEZDETE

Az 1830-as francia forradalom kévetkeztében
a [kordbbi] ellenforradalmi egységfront Sssze-
omlott. Franciaorszdg attdl fogva ama forradal-
mi eszmék csemetekertje volt, amelyeknek az

1848-as forradalomhoz kellett vezetniiik, mi-
kézben virta a napot, amikor nyiltan feldlthetia
politikai egyenl8ség és a nacionalizmusok kine-
vezett bajnokanak szerepét. Az okok, melyek az
1848-as forradalmat kivéltottdk, annyira jelen-
téktelenek, oly kevéssé megragadhatdak voltak,
hogy jobb egyaltalin nem is foglalkozni veliik,
és ajinlatosabb annak elmondasira szoritkozni,
hogy kitort, mivel ki kellett, hogy torjon.

Alapvetden mit akart a parizsi lakossag?

Igazin zavarban lennénk, ha masként vila-
szolndnk, mint a szlogennel: ,nem tudjuk mit
akart, de amit akart, azt nagyon akarta”. Ugy
tiint, az egyetemes boldogsdgot akarta ezen a
foldén. Ki az, aki nem akarja?

1848 sajitos valtozata a masokért val6 boldog-
sdg volt, ugyanakkor magéért azért, ami a nacio-
nalizmust jelentette, azok szdmara, akik ,idegen
rabiga alatt nydgtek”, és magéért a demokricidére,
mivel nacionalizmussal mar rendelkeztek.

Az ,iga’, a ,nydgni” és az ,idegen” szavakat
szinonimiknak tekintették. Ugyanigy a ,bol-
dogsag” sz6 szinonim volt a demokricidval, a
koztarsasiggal és a nacionalizmussal.

Van annyira naiv ember, aki egy pillanatig
is feltételezi, hogy a kozonséges jozan értelem,
amely minden absztrakciéval oly nyilvinvaléan
szembeszegiild, a sajit mélyrétegeib8l meritette
volna e zavaros ideoldgidt?

A nép mindeniitt ugyanaz. Hol latszdlag
nagylelkii, odiig, hogy semmit nem ért az
egészbdl, hol latszolag kegyetlen, anélkiil, hogy
tudndnk miért, olykor az egyiigyliségig elme-
nden érzelmes, amikor is a legcsekélyebb ok
sincs meghatddni, olykor pedig a cinizmusig
elmenden kozombas, amikor is reagalni kellene,
s8¢t iivdlteni, hogy ne legyen ok szégyenkezésre.
Mindez az, amit bizonyos elemek akarnak, hogy
legyen. fgy hat e bizonyos elemek kirillyd koro-
nizzik a népet, mivel tudjik, hogy szuverenitd-
sa az 6vék lesz.
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Az egész demokricia irdnti rajongds innen
jon. Ekként volt 1848-ban Parizsban is. A fran-
cia nép akkor a koztirsasigot akarta. Kis id§
mulva, belill, a csdszdrsigot akarja, kiviil pedig
a nacionalizmusokért folytatott hiborut. Ilyen
volt a nemzetkdzi 6sszeeskiivés terve.

Azt mondtik, Franciaorszig nem olyan, mint
a tobbi, hogy sajit patriotizmusa nem elég az §
nagy szivének, és magdéva kell tennie a fold dsszes
nacionalizmusat, anélkiil, hogy akir csak meg-
vizsgalna, mésutt, mint a képzeletben 1éteznek-e.
Franciaorszdg tartozott ezzel dnmagdnak, mert
megorokolte a francia forradalomtdl ezt a misszi-
Ot, és ilyetén tisztelete minden dldozatra kételez.

Az emberek boldogsiga nem az egészségben,
a jolétben és a biztonsigban rejlik — micsoda
méltatlan, evolucionizmus nevében hirdetett ma-
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magyarok Magyarorszdgon, olaszok Olaszor-
szagban.

Nem egy csapdsra véltak azzi, hanem las-
sacskdn, ahogy forradalmak kévettek forradal-
makat, és ahogy az 6j eszmék az eurépai nemze-
tek dllamelméleti alapjaivd véltak.

A népek és az emberek tgynevezett felszaba-
ditdsa valdjiban az & felszabaditdsuk volt. A nem-
zetek tigynevezett tavasza igazabdl az 8 tavaszuk.
Igy hit e szavak akkor nyerik el valédi [eddigi,
torténelmi] értelmiiket, amikor a zsiddkra al-
kalmazzuk azokat,

Szamukra a haladé demokricidk minden
anarchikus fejlédése a befolyasolds és a hatalom
forrisa volt. Minden, a nacionalizmusok elke-
seredésébdl kovetkezd fegyverkezés jovedelem-
forrast jelentett szdmukra. Az

terializmus ez, csak majomfiaknak vald! —, még  addk, amelyek romlisba dontot- ,(..) bizonyos elemek
ték a nemzeteket és az embere-
ket, 8ket gazdagitottik, mivel az
dllamok utjin nekik fizették azo-
kat. A zsid6k viltak az egyetemes

hitelezékké, és az addterhek eme-

kevésbé all a sziv és a lélek 6rémeiben — a szen-
timentalizmus nem méltd az erds lelkekhez! Két
dolgon alapul: el8szor is, hogy legyenek altald-
nos valasztdjoggal megvilasztott orsziggyiilési
képvisel8k, azutin, hogy legyenek orszaggytilési

kirdllyd korondzzdk a
népet, mivel tudjk, hogy
szuverenitdsa az ovék lesz.
Az egész demokricia irdnti
rajongds innen jon.”

képviselk és miniszterek, akik ugyanazt a nyel-
vet beszélik; nem sziikséges, hogy ugyanabbdl az
etnikumbdl szdrmazzanak, mert izig-vérig sze-
mitak is lehetnek, anélkiil, hogy ennek legkisebb
akadélya lenne. Mar csupin ebbdl az egyetlen
szempontbdl is, a nacionalista dogma tdl tég vol,
és feliilmulhatatlan izléstelenséget tanusitott a te-
kintetben, hogy legaldbb baratsigos megegyezést
ldsson az etnikum vonatkozisiban.

Az 1848-as forradalmak kovetkeztében va-
l6ban megkezdddik a zsidé nép nagy gazdaségi,
szocidlis, politikai felemelkedése; a zsidok egész
Eurépdban azza viltak, amik Franciaorszdg-
ban mir a forradalom éta voltak: ama orszagok
polgarai, ahol arany beduin sitraikat leverték,
mindenben egyenld polgirok a valédi allam-
polgarokkal, németek Németorszdgban, poro-
szok Poroszorszagban, osztrikok Ausztriiban,

lése csak ama addssigok fokoza-

tos torlesztésére szolgalt, melyek folyamatosan
emelkedtek, automatikusan novelve Izrael gaz-
dagsdgit, hatalmit és befolyasit, nyilvinvalé-
an az egész emberi faj rovdsara, amely, anélkiil,
hogy gyanitotta volna, az & direkt vagy indirekt
adésukka valt.

A haboruk és a forradalmak, melyek szdma
1848-t6l egyre ndvekszik, és mind jobban sors-
csapdsok lesznek a nemzetek szdmdra, a legra-
gyogdbb pénziigyletek lesznek izraelita arany-
szallitdik szdmara.

A zsidéknak nem lesznek se gazdasdgaik, se
erddik, se kastélyaik, még iizemeik sem, de ren-
delkeznek azokkal a tevékenységekkel, azok-
kal a betéti tarsasigokkal, azokkal a hitelekkel,
amelyek mindezekkel kapcsolatosak, azok pedig,
akik anyagi javaik lithat6 kiteregetésével bant-

£ 165 €



@ TORTENELEM

jak az irigyek szemét, pusztin az 6 addfizetdik
lesznek — de facto, s igy vagy tigy. Ugyanakkor ez
utébbiak lesznek a villimhdritok, akik fejiikre
és a kézzelfoghaté tulajdonra vonjik a népharag
villimait, melyeket a mindig megfoghatatlan és
felel3sségre nem vonhat6 zsidoktdl téritenek el.

Es amikor a véllalkoz4sok nagysiga és a to-
megek nyomorisiga kozotti ardnytalansig tul
feltindvé és felhaboritéva valik, akkor, erds tu-
domdnyos érvekkel alidtimasztva, megmagya-
razzak, hogy altalinos gazdasdgi valsigrdl, nem
pedig a likvid értékek zsidok zsebébe torténd
szimpla dtutaldsirdl van szo.

Ez a folyamat a tizenkilencedik szdzad elsd
felében relative lasst volt, Am 1848-tél minden
6ridsléptekkel kezdett haladni e gondolatme-
netnek megfelel3en. Valdjiban ez lesz, akkortajt,
a nem folytonos haladis.

1848 egyidejti forradalmai — gazdasagilag
éppugy, mint politikailag — kivételes jovedelme-
zésliek voltak, és jobb befektetést még soha nem
valésitottak meg nagy tizletemberek.

Ha azéta bizonyos vonatkozdsokban tobb ké-
nyelemben is részesiiltek dltalinosan az embe-
rek, azt a tudomdny ipari alkalmazdsainak ko-
szonhetik, aminek egyaltalin semmi kdze nincs
sem a t8kés eljirasokhoz, sem a demokratikus
modszerekhez.

Torvényes felszabaditisuk, ugyanazon nem-
zet mds polgdraival valé polgari egyenldsitésiik
rogvest valamennyi 4j polgartirsuk rovisira ér-
zékelhet8. Az Ezeregyéjszaka ama meséjéhez ha-
sonlé valami tdrténik, melyben egy el8vigydzat-
lanrél esik sz6, aki véletleniil olyan palackot nyit
ki, amelybe gonosz szellemet zirtak. A szellem,
kitdrve a nyomdsbdl, oly nagy ardnyokba terjedt,
hogy végiil 4tfogta a vildgot, ahol is minden em-
ber létezését uralta.

A tizenkilencedik szdzad masodik felében
minden funkcié, minden foglalkozis, minden
érvényesiilés és minden tevékenységi teriilet —

bizonyos tarsadalmi fontossig nélkiili tisztelet-
beli tisztségek kivételével — megnyilt a zsidok
elétt, akik siiri tomegben vetették magukat
azokra. Borzalmas konkurencidt teremtettek a
keresztény barinyoknak, és a legjobb helyeket
mind elvették eldliik.

Egyediil Oroszorszig maradt zirva szimukra.
Ezért az orosz botriny lesz a szépirodalom és a
zsid6 kivitelezés eurdpai gondolatanak kedvenc
témdja. Ma keveset beszélnek arrdl: ez olyannd
lett, hogy az ember haja égnek 4llt attdl, amit
1848 és 1914 kozott beszéltek az oroszokrdl. Mar
csupan ennek elegenddnek kellene lennie, hogy
gondolkoddba ejtsen benniinket, és megtanitsa
szdmunkra a modern kifejezésrendszert, amely-
nek alapjin egy édllam akkor szabad, tolerdns és
felviligosult, amikor tiszteli a zsiddt, akkor is, ha
elnyomnd az dsszes tdbbi polgart, abban az eset-
ben is, ha tokéletesitett Néré allna az élitkon. De
rogton despotikus, elnyomé és elmaradott lesz,
rdgton botrdnytémava vilik, mihelyt védekezni
merészel a zsidéval szemben, akkor is, ha semmi-
lyen lakosnak a legkisebb oka sincs panaszra.

Izrael nem bocsitja meg Oroszorszdgnak ezt,
és amint eléri valamennyi céljait Nyugaton és a
centrumban, az 4llva maradt ellenség ellen for-
ditja erdfeszitéseit.

Amennyiben az 1848-as év a zsiddk napéjegyen-
18sége is volt, véget nem érd heves zivatarok kovet-
ték, hémérsékletingadozasokkal kisérve — habdr
az eurdpai kapcsolatok csak mintegy negyven év-
vel késébb roggyantak meg az j rend alapjén.

Kivételt képez Franciaorszag, ahol az orledni
monarchia az j rend gy8zelmét képviselte. Elsd
litasra agy tiint, hogy az elsd kisérlet a paneu-
répai forradalom tdrténetében megbukott, min-
den visszatérni litszott a régi kerékvigdsba.

Az altalinos tervet mindemellett jol elSké-
szitették: egyetlen konzervativ dllam sem tudott
hatirozottan avatkozni a szomszéd forradal-
méba, mivel mindegyikiiknek bizton a nyakin
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l6gott a maga forradalma. Egyediil Oroszor-
sz4g kapott szabad kezet. Am a szeme mohén
Konstantindpolyra rogziilt, ahol a ,beteg em-
ber” mindjobban beteg volt, a cir pedig minden
diplomdciai erdfeszitését arra sszpontositotta,
hogy megkapja 6rokségér és ily moédon Nagy Pé-
ter végrendeletének kivitelez8jévé viljon. E tekin-
tetben Anglia sakkban tartotta. Mindazonaltal
egyik oldalrdl sem akartdk a hdborit, ami nem
akadalyozta meg, hogy a helyzet fesziilt legyen.

E fesziiltségre szamitottak a felforgatds part-
jai, remélvén, hogy semlegesiteni fogja I. Miklds
beavatkozasi lehetdségeit Eurépa centruminak
forradalmaiba.

Annyi biztos, hogy a cir nem lépett kozbe
eme oldalon, se Poroszorszigban — pedig ural-
kodéja, sajit ségora nehéz helyzetben volt —,
még kevésbé Itdlidban, mely messze volt.

I. Miklés, noha érzései szemben alltak a libe-
ralizmussal, nem rendelkezett Metternich zsenia-
litisaval és szintetikus latdsaval az okok és okoza-
tok torténelmi Osszefiiggései tekintetében. Inkabb
katona volt, mint allamférfi, ellentmondast oly-
annyira nem tfirt, hogy semmilyen tanicsot nem
hallgatott meg, csupan a kozvetlen dolgokat latta,
és a gondolat, hogy az Eurdpat elarasztd tlizvész a
birodalmdra is 4tterjedhet, tévol allt tdle.

Hitt vasuralmdban, és nem tudta elfogadni,
gondolatban sem, hogy a Nyugat elzsidésodott
liberalisai, akiket mélyen lenézett, elkezdték
mér dsni utédai sirgddrét — az 6vét, aki eldtt
minden megremegett, a Fehér-tengertdl a Fe-
kete-tengerig, a Kérpatok hegyvonulataitdl a
Csendes-6cednig,

Eppuagy viselkedett, ahogy kortirsaink vi-
selkednek, és miként Bismarck viselkedett, akit
ennek ellenére nagy allamférfinak tekintenek.
Azonban menthetSbb volt, mivel nem rendelke-
zett azzal a tapasztalattal, amivel az utébbiak.

Bizonyara képes lett volna eltiporni az 1848-
as forradalmat, mivel akkoriban biztos volt
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haderdi megingathatatlan hiségében. Am el
kovette a borzalmas hibét, hogy nem tette meg,
s dinasztidja és csdszdrsiga az életiikkel fizetik
meg azt. 1848 volt a tojds, amibdl 1917 kikelt.
Minden mindennel &sszefiigg a torténelemben.
Sajnos az egyediiliek, akik értik ezt, a zsiddk, és
ebbdl ered hatalmas folényiik.

Az egyének, a csalidok és a nemzetek életé-
ben léteznek legfébb pillanatok, amikor keziik-
ben tartjik a jovét.

Taldn megvaltoztatta volna a torténelem me-
netét, ha I. Mikl6s, akinek csdszdrsdgat nem érin-
tette a kornyez8 rothadds, 1848-ban nyiltan az
abszolutizmus bajnokaként tetszeleg. Ahogyan
kicsivel késdbb III. Napéleonnak a francia for-
radalomtdl szidrmazé eszmék bajnokaként kel-
lett tetszelegnie. A révidldtdk a szemére vetették
volna, hogy haszontalan habortba bocsitkozott.
Oroszorszig sziméra kozvetlen szempontbdl ta-
l4n haszontalan lett volna, de térténelemfilozéfai
szempontbdl, ahogy ma megitélhetjiik, iidvds hé-
bort lett volna az orszigra és a keresztény embe-
riségre nézve.

Egyediil 8 lett volna képes beavatkozni, és &
tudta volna széttdrni az infernilis 6sszeeskiivést,
De arra szoritkozott, hogy a lokélis szimptémdk
egyikét, a magyar forradalmat tapossa el.

Egy Paszkevics tibornagy vezényelte orosz
hadsereg gydzte le az utdbbit. A lizadds kapitu-
lilt, és Szent Istvin Korondja visszatért legitim
birtokosihoz, az osztrdk—magyar csdszirhoz.

E gesztus Gjra nyeregbe iiltette a forradalmak
egyidejliségétdl egy pillanatra zavarba hozott
bécsi kormdnyzatot. Ez egyszer sikeriilt megfé-
kezni a mozgalmat, de a lendiilet adott volt, és
mér meg nem 4lhatott.

Metternich mér nem létezett politikailag,
Megoregedve és elkedvetlenedve diadalmaskod-
ni litja 6reg napjaira azt, amit gytlolt, és amitdl
mindenekfelett tartott. A nagy eurdpai, az utol-
s6 dllamférfi, aki Eurdpit rendezett és szoliddris
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egésznek litta, bizonyos mértékben épitménye,
a Szent Szovetség romjai ald roskadt, amely mir
csak emlék volt. Eljott utolsé Ordja, és az egye-
dilalls férfinak, aki a szdzad eseményeit helyes
dimenziéjukban itélte meg, csak annyi maradt,
hogy meghaljon.

Az id8s Ferenc csdszér halott volt. A gyenge-
elméjti Ferdindnd révid uralkoddsa utdn a tizen-
nyolc éves Ferenc Jozsef, akit generaciénk Euré-
pa patriarchijaként ismert meg, iilt 8sei trénjira.
Ideje nem volt, hogy tapasztalatot szerezzen,
mivel egy csapdsra kordnak emberei szdmdira
igen kevéssé érthetd események sodriba keriilt,
amelyek szimunkra, a demokracia érzéketlen-
sége alatt sziiletettek szimara, mar nem azok.

Egy fiatal, a Habsburg-hiz

veszélyes utjira lépett. Ez az eljirds soha nem
képes kielégiteni egy per definitionem kielégit-
hetetlen ellenséget, csupdn azt mutathatja neki,
hogy félnek téle, s anndl inkabb tulzévi és ar-
rogdnssa teheti. Marpedig, amikor nem lattak a
demokratikus arroganciit, amikor nem akartak
megroéni a fesztelen 8rjongdket, akik a néma és
kozombos népet akartik megszemélyesiteni,

nem tudtik, mi az arcitlansig,
A félrendszabilyok rendszere tobb évig tartott.
Végiil egy parlamentaris alkotmdnyhoz jutottak el.
Az osztrik egység lejtdre keriilt. A zsidék
megkaptik a polgiri jogok teljességét. Minden
at kinyilt szdmukra, kivéve a csdszari udvarba ve-
zet8ket. Attdl fogva csakhamar épp oly jelentds,
mint gyaszos, anonim szerepet

tradicionalis elvei szerint felne-
velt emberre rendkiviil rémisztd
benyomdst tehetett a demokra-
tikus jelenséggel val6 els§ talal-
kozas az élet kiiszobén, olyasmit,
amilyen egy felforditott hiz lit-
vanya, melyet egy eredetieskedd

Az emberek képesek
» voltak hinni az 4gy-
nevezett nép tényleges rea-
litdsdban, amelyre névtelen
kapitalistdk dltal megvesz-

tegetett cselszovék és kalan-
dorok hivatkoztak.”

jatszottak, mikézben — szoka-
suk szerint — a ,nép” mint bal-
viny mogé bujtak.

A francia forradalmi pare,
amellyel kapcsolatban évakod-
ni kell, hogy 6sszekeverjitk a
francidval mint néppel és or-

fantaszta rajzolt volna, aki azon
mesterkedett, hogy megforditsa az 6sszes értéket,
megdobbentve a viligot. Megértjitk 8t, annal is
ink4bb, mivel a korszakban, amelyrdl beszéliink, a
demokricia valami 4j volt, és csupdn a francia for-
radalmat birtokolta precedensként, melynek ret-
tenetes lidérces rémédlma gyotorte a képzeleteket.

Sem akkoriban nem értették, sem ma nem
értik, hogy éppoly kisszdmu kisebbség, mint a
hatalmon 1év8 elit 4ltal kitervelt akci6 volt, mely
arra vagyott, hogy az utdbbi helyére 1épjen. Az
emberek képesek voltak hinni az dgynevezett
nép tényleges realitdsiban, amelyre névtelen
kapitalistak 4ltal megvesztegetett cselszovSk és
kalandorok hivatkoztak.

A csdszdrsdg Gj kancelldrja, Schwarzenberg
herceg, aki nem volt oly el8reldt6, mint zsenidlis
elddje, az engedmények és a kompromisszumok

sziggal, tehat 4j gydzelmet iin-
nepelt, és ama Bécs virosiban, Kaiserstadtban
tinnepelte, amely abban a hirben 4llt, hogy a fe-
udalizmus szentélye, és amely a Szent Szovetség
boleséje volt.

Mindazonaltal Ausztridban a politikai vélto-
z4sok ellenére feudilis szellemtdl 4thatott maradt
a gazdasigi és tirsadalmi szerkezet. A féurak
gazdasdgilag fiiggetlenek maradtak a kapitaliz-
mustd], a tdmegek szemében pedig végteleniil na-
gyobb presztizst 8riztek, mint a hivatalnokok és a
képviseldk. Rdadasul kifogastalan pedigrékkel a
Lajta mindkét oldaldn el8keld csaladok fejei vol-
tak az Urak hdzinak mondott fels6hdzak tagjai.
Esa dolgok igy folytatédnak a nagy haboruig, a

,nemes és felvilagosult szellemek” nagy botranydig,

Ausztridnak és Magyarorszdgnak éppuigy,

mint Poroszorszdgnak és Németorszidg maradé-
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kanak ellendllébbnak kellett bizonyulnia a de-
mokricidval szemben, mint Franciaorszignak s
késdbb Oroszorszagnak. Megel$z8en sem XIV.
Lajos, sem Richelieu, ahogy Rettegett Ivin és
Nagy Péter sem 4stak ala a patriarchélis feuda-
lizmus rendszerét, s nem hajtottdk hatalmuk
ald a birtokos nemességet. Lassacskin azonban
Ausztrian kiviil csaknem mindeniitt az udvar
felé terelték a nemességet, amely elveszitette
kapcsolatit a vidékkel, ahol uralkodott. Fran-
ciaorszdgban és Oroszorszdgban jéval nagyobb
mértékben helyettesitették fizetett, az orszdgban
gyokerekkel nem rendelkezd s legtobbet ajanlé
szolgélni kész hivatalnokokkal az arisztokricidt,
mint Ausztridban és Németorszigban.

A felforgatis gySzelme tehit, noha fényes,
csak részleges volt. Elhatdrozvin, hogy sorrend-
ben halad, egyelSre szokdsa szerint beérte ezzel,
a tobbit szovetségesére: az iddre bizta.

A nehézség végteleniil kisebb lett volna, ha
Eurépiban mér virdgoztak volna a republika-
nus és parlamentiris rendszerek ebben a korban.
Csak el8 kellett volna allittatni az Shajtott kdzvé-
leményt a propagandaval és a sajtéval a szuverén
népen beliil, melyet arra szerettek volna haszndl-
ni, hogy leromboljanak egy masikat. Majd azon-
nal miniszteri székekbe iiltették volna az tigynek
kellden elkotelezett demagdgokat. Azok fizetés
ellenében hasznositottik volna az eleminek és
spontinnak mindsitett népi hajlamokat. Ma ily
médon tarthatja hatalmiban a nemzetkézi kapi-
talizmus az sszes hiborut, melyet dhajt, és aka-
dilyozhatja meg azokat, amelyekbdl nem kér.

Am ahhoz, hogy ezen eljiris alkalmazhat6 le-
gyen, két dolog kell: el8szor is a sajté Gigynevezett
szabadsiga, melyet semmiféle autoritdsnak nincs
joga elhallgattatni, ha a nemzet iidve is az 4ra;
azutdn a demokratikus kdztarsasigi rendszerek,
ahol a hatalmon 1év8 tiszavirdg élettieknek csupdn
esetleges kapcsolatuk van a miniszteri tarcikkal.
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Allandé és 6rokos viszonyuk csak sajdt tdrcdikkal
lehetnek, s akkor mondhatjék: utdinam a viz6zon
— feltéve, hogy sok ,siiteményt” viszek magammal
jomagam és a csalaidom részére Noé barkajiban.

Hasonl6é szempont egy monarchdndl, f8leg
egy abszolit monarchdnal csak nagyon kivételes,
azon egyszer(i okndl fogva, hogy az 4llam képe-
zi a személyes vagyondt, hatalmit, gazdagsigit,
dics8ségét és utddjainak drokségét. Nagyon rit-
ka a régi gazdasigi tipust arisztokrata tulajdon
esetében, amelynek hagyomdnyai nem nomd-
dok, mint az Oszb’vetség frigyladaja. Vagyona a
nemzeti teriilet vals Gsszességének részét képe-
zi, nem mobil, és nem a hitelen nyugszik, vagyis
nem ama tartozdsokon, amelyek aldvetik a hite-
lez8knek. De logikus és normilis az obskurus
politikusnal — akit nem fiiznek kotelékek sem a
foldhoz, sem a torténelemhez, akirdl nem tud-
juk, milyen csaladbdl val6é —, hogy j6l megtomott
zsebekkel tlinjon el miutan teljesitette feladatit,
amelyre nem tudjuk, ki jelolte ki.

Hogy egy arisztokrata, és még inkabb egy
monarcha az orszigival szemben becstelen le-
gyen, az kell, hogy a részvétlenségig és az osto-
basigig elmenden ilyen legyen, ami nagyon ritka.

Hogy egy demokrata ,akarki”, akit névtelen
klikk tolt a hatalomba, amely a szalmardl, ha
ugyan nem a trigyardl szedte fel, tisztességes
legyen, az kell, hogy az onzetlenségig és a he-
roikus dldozatig elmenden az legyen. Ez szintén
kevéssé gyakori, mivel Cincinnatusok a kivéte-
lek, és ha vannak is ilyenek, nem 8k azok, akiket
a hatalomba tolnak és hitelekben részesitenek.

Ime, ezért dicsérik annyira a ,halad4s” embe-
rei — akiknek ez az tigynevezett haladis a jdszol-
rdcs és a mozgatderd a vak tdmegek rovdsira —,
ama politikai rendszereket, ahol a demokratik
vannak hatalmon.

De 1848 elétt a demokracidnak ez az arany-
kora még nem érkezett el.

Ford. Horvath Endre
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