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HOMO BULLA

,Vizi buborékhoz mi életiink hasonlé...”

GONDOL_]UK CSAK VEGIG, mennyi elnevezés-
sel illette mar magit az ember: homo sapi-
ens, homo moralis, homo religiosus, homo estheticus,
homo ceconomicus, homo faber, homo ludens, sét
Gjabban homo digitalis és homo informaticus, hogy
csak a leggyakoribbakat emlitsiik. Az, hogy az
ember bolcs-e, vallisos és erkolcsds-e, a tiszta
szemlélédés és a szépség szerelmese-e, avagy a
»sajit érdekeit kovetd” gyakorlatias gazdilkods,
netdn alkotd, vagy éppen jitszani szeretd em-
ber-e, esetleg az informéciés forradalom meg-
szallottja-e, azt embere valogatja. Kire inkdbb
ez, kire inkabb az érvényes, esetleg akar tobb is
egyszerre. Egy biztos: ezek mindegyike tobbé-
kevésbé hizelgd rank nézve. Viszont létezik egy
elég lestjté (és rdaddsul mindenkire egyforman
érvényes) meghatarozds is, amely egyfeldl lom-
salyt tény, mésfeldl pehelykonny(i (mondhatni
habkénny) felismerés, miszerint az ember bu-
borék, azaz homo bulla.

Buborékot bizonyira mindenki litott madr,
talan jitszott is vele eleget gyermekkoraban. A
Jfelndtteket” olykor idegesiti a gyerekek rajonga-

»Akdrha buborék lenne,
vagy tovatiing délibab,
ha igy nézel a vildgra,

nem lat meg a Haldlkirdly.”

Dhammapada 170.

sig (izott ,buborékminidja’, pedig tgy vagyunk,
gy lehetnénk ezzel, mint ahogy a legkozonsé-
gesebb és mindenki 4ltal ismert tényekkel és je-
lenségekkel: a legmélységesebb titkokat és igaz-
sdgokat tirhatnink fel bel6le. ,Az ostoba nem
ugyanazt a fit litja, mint a boles” — irja Blake.!
Miért is? Mert az ostoba csak nézi, de nem ltja.
O csak valamit” néz, de nem litja, amit a béles: a
fiban a magot, az életet, a viligot, nem latja ben-
ne a ,lényt’, mint lényeget, azaz a kvintesszencidt
(a négy 8selem egyesiilését éléfa elemmé), és per-
sze még sok minden mdst. Nos, mi mit latunk egy
buborékban, mir ameddig az egyiltalin lathat6?
Hiszen éppen ez az, ami oly zavarba ejté: a bubo-
rék szétpukkan, és volt — nincs...

BuBorEkok KELETEN
ES NYUGATON

A ,Homo bulla” egy rémai kozmondds, aminek
elsd irdsos emlitése az Skori Réma egyik legna-
gyobb tudésa, Marcus Terentius Varro (Kr. e.
116-27) kolts, ird Rerum rusticarum libri tres (A
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mezdgazdasagrél harom kényvben) cimli miivének
elején talalhaté:

»quod, ut dicitur, si est homo bulla, eo magis
senex” — ,az ember olyan, mint a buborék,
annal inkabb, ha 6reg”?

A sors fintora, hogy hatalmas életmiivébdl
(hetvendt mi, hatszdzhisz kényvben) ez az
egyetlen maradt fenn teljes egészében, a tobbi
(amelyeknek csak cimeit és hosszabb-révidebb
toredékeit ismerjiik), mondhatni, mint buborék
foszlott szét a mult homdlyaban. A kézmonddst
késdbb Petronius (Kr. u. 27k—66.) rémai iré is
idézi (Satyricon 42).

Lukianosz (latinul: Lucianus; Kr. u. 120—
180), a magat gordg miiveltségii szirnek® nevezd
vandorszénok ,Kharon vagy a vizsgalédék” cimi
dialégusiban a Hermésszel beszélgetd Kharén,
az alvildg révésze, igy szdl:

,Szeretném, 6, Hermész, kimondani, mihez
latom hasonlatosnak az embereket s egész
életitket. Megfigyelted-e valaha, mint ti-
madnak bugyborékok a vizen egy lezuhogé
vizesés alatt. A holyagokat értem, amelyek
halmazibdl gytilik a tajték. Egyesek koziilik
egészen kicsinyek, s amint timadtak, rdgton
elpattannak, mésok viszont tovibb megma-
radnak, s ahogy a tdbbiek hozz4juk tapad-
nak, felfavédnak és igen—igen nagyra nének,
aztin egyszer csak azok is elpukkannak,
mert nem lehet masképpen. Ilyen az embe-
rek élete is. Mindegyiket felfujja a lélek, ezt
kisebbre, azt nagyobbra, némelyik kis ideig
marad meg, s csak rovid életti, masok, ahogy
timadtak, mdris elpattannak — de végzetiik
azonos: mindnek el kell pukkannia.™

Evszizadokkal késébb Rotterdami Erasmus
(1466-1536) németalfsldi tudés, Agoston‘ren—
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di szerzetes, filozéfus és teoldgus, az Skori
gordg—latin szélasok és kozmonddsok nyomdin
részletesen kommentdlt monumentilis gydjte-
ményt dllitott dssze, amelyet el8szor 1500-ban
Périzsban adtak ki Adagiorum collectanea (rdvi-
den Adagia) cimmel® A kényv az eurdpai mi-
veltség egyik mérfoldkove lett, szdmos kiaddst
megért, és hasonld 6sszedllitasokat inspirile,
amikhez mintdul szolgidlt. Ebben megtaldlha-
té az el6bbiekben Varrétdl idézett homo bulla
metaforank is.

A bulla egyébként az Skorban egy sajitos tir-
gyat is jelentett. ,Az 6kori Rémaban a gyermek
sziiletését kovetd kilencedik napon az djsziilot-
tet megtisztitottdk vizzel, utina nevet kapott,
valamint egy aranybdl vagy bérbél késziilt, aprd,
tires goly6bist, amely véd8 vardzsigéket zart ma-
giba. Ezt a bulldt viselte 16 éves koraig, amikor
is felakasztotta valamelyik Lar-szobor (két 8si
istenfigura, a tulajdon és a hdz védi) nyakaba. A
kozépkori Agnus Dei-bulldkat az egyhdz vezette
be a pogany riolvasisok és amulettek kiszoritd-
sira. A megszentelt bullik viaszbdl, kristalybdl,
aranybdl késziiltek. Belsejiik jimbor textusokat
rejtett, kiviilr8l birdny képe diszitette Sket.”
A késdbbi diplomiciai bulldk a hitelesitd kerek
pecsétrdl kaptik a neviiket. Magyar vonatko-
zasban a legismertebb II. Andrds 1222-ben ki-
adott aranypecséttel elldtott kirdlyi dekrétuma,
az Aranybulla.

Erasmus egyik kovetdje a holland tudés or-
vos és klasszika-filolégus Hadrianus Junius
(1511-1575) volt. ,Az 1565-ben Antwerpenben
megjelent Emblemata cimli embléma-gyfijte-
ményének tizenhatodik képe (Cuncta complecti
velle, stultum) két gyerekcsoportot dbrdzol: az
egyik fdjja a szappanbuborékokat, a misik pe-
dig kergeti, probélja elkapni 8ket, természetesen
sikerteleniil. Erdfeszitésitk hidbavalé: aki egy-
szerre akar tdbb célt elérni, mindennek mesteré-
vé valni, ostobabb a szappanbuborékot hajszold
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fitcskdknal — okitotta
Petrarca nyomdn a latin
felirat és verses magya-
rdzat szovege az olvasot.
»Miként mindenki tudja,
a buboréknail nincs iire-
sebb vagy hidbaval6bb
dolog, és mir régéta ha-
sonlitjik a kézelitd halal
drnyékdhoz.«"’

Az aldbbi metszet Jean
Jacques Boissard (1528-
1602) francia régész és
koltd miivébdl valé. Ezen

egy fatal fdjja, egy id8s

pedig pélcdjival (mintegy rdmutatva azok tiiné-

kenységére) kipukkasztja a buborékokat.

Hadrianus Junius: Emblemara,
1565. — Cuncta complecti
velle, stultum?®

Cesare Ripa 1593-ban,
majd 1603-ban is kiadott
Iconologia cimli nagysza-
b4st miivében az Emberi
esenddség (Fragilita Hu-
mana) cimszavdnal ezt
olvashatjuk: ,Az ember
esend@ségét tobben a viz-
b8l pattané buborékok-
kal is jegyezték, amelyek
az egyik pillanatban még

létezdnek tinnek, 4m a masikban mar sehol sin-

csenek; s nem ok nélkiil tették.”°

Jean Jacques “Boissard: Emblemata cum tetrastichis latinis, 1588’
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A 16. szézadtdl kezdve folyamatosan taldlunk
olyan 4brazoldsokat, allegdridkat, amelyeken
gyerekek vagy szdrnyas puttd-figurik buboré-
kokat fujnak,"! ami a Vanitas (hidbaval6sig)-
szimbdlumok'? egyikeként kanonizilédott, a
fist és a hervadé virdgok, valamint a koponya
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gyermek, aki még csak r6vid ideje él, és maga is
kerekded, mint a buborék, akdr csak a feje (ami
egyébként ardnyaiban nagyobb a felnSttekéhez
képest). A buborék és az emberi koponya egy-
mdsra rimelését jol illusztrélja Gheyn festménye.
Az 4tldtszatlan és csak részben gombolyded

Karelvan Sichem: Homo Bulla, 1617k.

és a homokéra ,tirsaként”. Olykor e képeken a
»~Homo bulla” felirat vagy a ,Quis evadet?” (,Ki ke-
ritlheti el [a halalt]?”, vagy , Ki menekiilhet meg [a
halal el8l]?”) kérdés olvashaté. Ugyan melyik bu-
borék keriilheti el, hogy kipukkanjon? (Sichem
képén az egyértelmiiség kedvéért az egyik bu-
borékra irt sz6: homo). A mulandésagot, az élet
rovidségét mi sem fejezi ki jobban, mint egy

Hendrick Goltzius: Quis evadet? 1594

koponyihoz képest ez a hatalmas buborék egy-
részt atldtsz6 (ami akar lehetne a Hamvas Béla
dltal ,4tlatsz6 egzisztencidnak” nevezett allapot
jelképe is), misrészt tokéletesen gomb alakd
(ami pedig utalhat az idedk viligéra is).

Ideillik két tovabbi latin kézmond4s is: ,,Nas-
centes morimur finisque ob origine pendet” (,Halan-
dénak sziiletiink és a vég mir kezdetts] ott le-
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beg a fejiink felett”), tovabbd , Mors certa, hora
incerta” (,A halal biztos, az ideje bizonytalan”).

Thomas Tallis (1505k-1585) angol zeneszer-
z8, az egyhdzi zene egyik nagy alakja 1555 ko-
riil szerezte Fond youth is a bubble' cim(i vokdlis
darabjit, amelyben az ifjasigot levegdvel felfujt
buboréknak nevezi, melynek bére a halil (a sor-
végi rim: breath/death). E gondolattal rokon a
»Iuventus ventus” (,Fiatalsig, bolondsag”, sz6 sze-
rint ,szelesség”) mondis is.

Gustave Flaubert (1821-1880) francia iré az
1849-ben befejezett, de csak 1874-ben (teljesen
Gjrairva) kiadott Szent Antal megkisértésében
irja: ,Konny(i embereket littam, akik atldtsz6b-
bak a levegd buborékjaindl.” Az el6bb mar em-
litett ,4tlatsz6sdg” bizony ambivalens: nemcsak
a tiszta zavartalansigot, hanem a tartalmatlan,
hit iirességet is jelentheti.

A Hidsag vdsira (Vanity Fair)'* William
Makepeace Thackeray (1811-1863) angol iré
1848-ban megjelent regénye, amely a 19. szdza-
di angol tirsadalom szatirikus leirdsa, az angol
irodalom egyik nagy klasszikusa. A cimében is
szerepld ,hitsdg visdra” kifejezés John Bunyan
(1628-1688) angol prédikitor 1678-ban meg-
jelent A zardndok dtja (The Pilgrim’s Progress)
cimii allegorikus miivébdl ered, ahol a Hitsdg
varosiban tartott vdsir az anyagi vildgot és an-
nak értéktelenségét jelképezi, Madam Bubble™
személyében pedig a hitsig és a mulanddsig
kapcsolédik 8ssze (azonosithaté a Példabeszédek
kinyvének hizassdgtord asszonyaval, de talin
a Jelenések konyvének babiloni kéjndjével is; vo.
Péld 30,20 és Jel 17).

Ha mindezek utin Keletre tekintiink, tala-
lunk egy az eddigieknél régebbi irott forrdst is
az ember és a vilag buborék mivoltdrdl. A legré-
gibb és legismertebb buddhista bélcsmondis-
gylijtemény a Dhammapada, amelynek négy-
szazhuszonhirom verse koziil a 46. és a 170.
is emliti a buborékot. ,A buddhizmus régeb-

TdGsebb Jacques de’ gBe_yn: Vanitas csendélet, 1603

bi, ugynevezett hina-jdna dgazata pali nyelvi
kanonjinak, a Tipitakdnak (,Harmas kosir”)
része, a Szutta-pitakdba, Buddha tényleges és
illitdlagos beszédeinek gyiijteményébe tarto-
zik (...). [A] Tipitaka él8szébeli rogzitésének
idején — ami a hagyomany szerint Kr. e. 240
koriili zsinaton tortént —, vagy ezt megel8z8leg
szerkesztette egybe ismeretlen [személy] (...).
A Dhammapada mindegyik verséhez kommen-
tart fizott — szintén péli nyelven — Kr. u. 450
koriil egy ismeretlen szerz3.'° A szovegek je-
lent8ségéhez és méltésigihoz illéen hirom
forditasban idézem és hasonlitom 6ssze az em-
litett két szakaszt.
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Férizs Laszl6 forditdsa' (t8le a 44. és 45. ver-
set is idézem, az Osszefiiggések miatt):

,Ki fogja legydzni ezt a vildgot,

a halal birodalmat, és az istenekét?

Ki fogja jo kertészként az erény

igaz médon felmutatott utjat valasztani? (44)

A tanitviny fogja legyézni ezt a vildgot,

a halal birodalmat, és az istenekét.

A tanitvany fogja — mint j6 kertész

amegfelel6 virdgot — az erény utjit vilasztani. (45)

Amint raébredt, buborék a teste,
és csak délibabtermészet az 6vé,
avagy minden viragszarat kitépte,'®

a Halal Kirdlya nem lel ra t5bbé.” (46)

,Akirha buborék lenne,

vagy tovatiin délibab,

ha igy nézel a vilagra,

nem lat meg a Haldlkiraly.” (170)

Erdemes ebben az osszefiiggésben (is) idézni
Jézus szavait Jdanos evangéliumdbdl: ,bizzatok,
mert legy8ztem a vildgot!” (Jn 16,33), ,aki meg-

tartja tanitisomat, az nem lat haldlc sohasem”

(Jn 8,51).
Vekerdi Jozsef forditdsa:"®

,Ha raébred, hogy buborék a teste,
csak délibab, szétfoszlo, tires arnyék,
szétszorja Médra® virdg-nyilait mind,
s Haldlkirdlynak szeme nem talal rd.” (46)

»Mint buborékot, tigy nézzed!
Mint délibébot, gy tekintsd!
Ha a vilagot igy ldtod,
nem lat meg a Haldlkiraly.” (170)
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Oborny Beita — Szendrd Csaba forditdsa:*!

»Aki tudja, hogy teste a hullim tajtéka, a dé-
libab érnyéka, az eltori Mara éles nyilait, me-
lyeket az érzéki szenvedélyek rozsdi rejtenek,
azt nem latja meg a Halal Kirdlya, az tovibb-
megy és koveti az utat.” (46)

,Kinek szemében e vilig nem tobb, mint el-
pukkané buborék, szemfényvesztd arnykép,
azon nem vesz erdt a haldl kirdlya.” (170)

Amint lithatd, a harmadik forditas kissé terjen-
g8sebb, viszont a szdmunkra kulcsfontossigi
kifejezéseket pontosabban adja vissza, ugyanis a
(46)-nél phena = ,hab, tajték”, a (170)-nél pedig
bubbulaka (!) = ,buborék, vizi buborék” olvasha-
té a pali nyelvii eredetiben,’” az elsd és masodik
fordité viszont mindkét versnél a ,buborék” szét
hasznalja.

A Vekerdi-féle kotetben megtaldlhaté a 46.
vers kommentirja is a Dhammapada atthakathd-
bol (Magyarizé torténetek a Dhammapaddhoz).
Ezt is idézem:

,Buborék az élet:
Egyszer egy szerzetes elmélkedésre szolgald
témidt kapotta Mestertdl. Elvonult az erddbe,
hogy remeteként folytassa elmélkedését, de
minden torekvése, eréfeszitése dacira nem
sikeriilt a szentség fokat elérnie. — Megfele-
16bb elmélkedési témit fogok kérni — hati-
rozta el, és a Mesterhez indult. Utkézben dé-
libabot latott, és elgondolkozott a délibédbon,
mintha elmélkedési téma volna: — Ahogy ez
a nyari hdségben megjelend délibab tavolbol
olybd tiinik, mintha anyagi val6sig volna, de
kozelebb keriilve elttinik, ugyanigy ez az
emberi lét is keletkezik és elmulik.
Utja kézben elfiradt, és megfiirdsee az
Acsiravati folyéban. Utdna megpihent egy fa
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drnyékaban az érvényld foly6 partjin. A viz
sodratdl felverdds, kavargé tajték buboréka-
inak szétpattandsa tovabbi gondolatokra in-
ditotta: — Ez az emberi 1ét is ugyanilyen: alig
hogy tdmadt, maris szertefoszlik.

A Mester az Illatos Csarnokban e sza-
vakkal fogadta a szerzetest: — Ugy van,
szerzetes. Az emberi lét is ugyanilyen.
Mint a buborék, és mint a délibab, létrejs-
vésbdl és szertefoszlasbdl 4ll. Es ezt a verset

mondta: [lasd fentebb, 46]”.

Egy masik buddhista szovegben (Szamjutta-
nikdja I11. 142) pedig ezt olvashatjuk:

LA test csak egy habtaréj,
buborékok az érzések,
délibab az érzékelés,
az elméd csenevész facska,
a tudat: vardzs kdprazata.””’

Nem elég tehit csupin mélabusan, rezig-
naltan, nagy séhajtozdsok kozepette egyszerii-
en ,tudomdsul venni”, hogy ,a vildg és az em-
ber: buborék”, hanem mindezt az abszolut lét
orokérvényli igazsiginak jegyében, a vilig és
a haldl legydzése végett kell felismerni. Amig
ugyanis nem igy tekintiink rd, ragaszkodunk
hozzd, vagyis hozzdragadunk, és vele egyiitt

foszlunk majd szét; ha viszont ,kipukkantjuk”

a hivsigok, az illuzié és a kaprizat buborékat,
onmagunkat a vilagtdl fiiggetleniil is dtélhet-
jitk, és megtapasztalhatjuk a malhatatlant,
ami 6rokkévald.

»BUGGYOT VET” ES ,,BUBORODIK .
MAGYAR VONATKOZASOK

A magyar irodalmi hagyomdny és néphagyo-
ményunk egyardnt tartogat meglepetéseket a

,buborék” fogalmaval kapcsolatban. Taldn a leg-

elsd irdsos eléforduldsa nilunk (még latin nyel-
ven) Janus Pannonius (1434-1472) Threnos in
Racacinum cubicularium (Siratéének Racacinusrdl,
kisinasdrdl) cimi elégidjaban talalhat6:

»Quam cito bullatee, pluvius tumor interit,
undee, / Tam postrema cito cuilibet hora
venit.” — ,Mint pocsolydban szétpukkan
zapor buboréka, / Rank tor végorank éppen

ilyen hevesen."**

Szentmartoni Szabé Géza irodalomtorténész
egy nemrég megjelent kivilé tanulmanyiban®
(Kecskeméti Gébor eredményeit is felhasznélva)
vildgitott ra arra, hogy a nyirbatori reformdtus
templomban Ecsedi Bathory Istvan (1555-
1605)* fehér kobdl faragott tumbdjin (sirem-
lékén) olvashatd felirat, sirvers néhdny sora
megegyezik Janus Pannonius imént emlitett
elégidjanak bizonyos soraival (példdul a fenti
két sorral). Szirmay Antal 1809-ben a Szatmér
virmegyét ismertetd munkdjiban (anélkiil, hogy
az egyezésrdl tudott volna) ezeket sajat forditd-
saban kozolte: ,Mely hamar a’ vizen dagadott
buborékok enyésznek, / Ugy kozelit a” vég 6ra
rohanva felénk.” Igy akaratlanul is 8 lett az els§
Janus-mifordits. A siremlék kdbe vésett fel-
iratait feltehetéen Hoddszi Lukacs nagyecsedi
reformatus prédikator, majd debreceni piispok
szOvegezte meg, Fennmaradt ugyanis az a Deb-
recenben kinyomtatott temetési beszéde, amit
Bathory temetésén mondott el, és ebben is sze-
repel a Janus-idézet. ,Nagy hamar elmalik az
élet, mint 4m az es8ben valé buborék, azmint
Pannonius mondja (latinul]: Mely hamar az esd-
ben val6 buborék elmulik, ilyen hirtelen kinek
utolsé 6rdja eljil.” A nyomtatdsnak koszonhetd-
en (bdr az akkori kozbeszédbeli ismertségét is
feltételezhetjiik) a tovibbiakban is fel-felbukkan
e gondolat a 17. szdzadi prédikéciés irodalom-
ban és a gydszbeszédekben. Kornis Zsigmond
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1629-ben irt , Tintinnabulum tripudiantium, azaz
a foldi részeg szerencsének és dicséségnek dllhatat-
lan lakodalmdban tomboldk jéra intd csengettyd-
je...””” cimii vers 63. és 93. stréfijéban is hasonlé
megfogalmazist taldlunk:

,Mint vizi buborék, ezek elmultanak,

Mint mezei virdg, mind elhervadtanak,

Mint kéménybdl jit fiist, mind eloszlottanak,
Mert nincsen allandé marhéja vilagnak.
Hasonlé az élet téli verdtényhez,
Vizi buborékhoz és kristalyiiveghez,

Szalma tiiz lingjihoz, s romlandé cseréphez

Estvéli drnyékhoz, egynapi vendéghez.”

Egyébként hab a tortin, hogy a fentebb bemu-
tatott Jean Jacques Boissard metszet alatt (az
1588-ban kiadott emblémdskonyvében) olvas-
haté négysoros epigramma ,harmadik és negye-
dik sora Janus Pannonius Racacinus-elégidjabol
kiemelt idézet, mégpedig a 35. sor teljes, a 36.
részbeni dtvételével.””® Ha tudjuk, hogy Janus-
versek mar az dsnyomtatvanyok idején is Euré-
pa-szerte ismertek voltak, ez nem is meglepd.
Létezik tovabbd egy szdmomra nagyon fon-
tos énekvers, a Gyorgy dedk édltal 1593-ban a
»Szamos vize folytdban” szerzett ,Bizonytalan
voltdt vildg dllapotjgnak” kezdetli. Ennek eld-
forduldsit az irodalomtorténet kilenc kézira-
tos forrdsban (a legrégebbi az 1615-6s Lipcsei-
kédex?® és az 1615-1621 kozodtti Boloni-kédex)
és kilenc nyomtatott kiaddsban (1648-1697,
példiul Kijoni Janos ferences szerzetes 1676-
ban megjelent Cantionale Catholicuma®) tartja
szdmon. Ezek kdzott egyardnt fellelhetd kato-
likus, protestins és unitdrius is. Dallama még
régebbi lehet, a 16. szdzadi ugynevezett T6bi-
ds-dallam, amely 1806 6ta nem szerepel ugyan
semmiféle énekeskonyvben, de a néphagyominy
megdrizte.”! Jomagam is néprajzi gytjtésekbdl
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ismerem. Elképesztd, hogy tobb szdz év utin
is él6 eldaddsmédban, alig eltérd véiltozatok-
kal, a Kérpit-medence legtivolabbi pontjain is
talilkozhattak vele kutatéink.”? Ot felgytijeote
eléforduldsardl tudok: Szentegyhdzasfalu (Ud-
varhelyszék) 1942, Istensegits (Bukovina) 1950,
Szany (Sopron m.) 1954, Vitnyéd (Sopron m.,
é. n.), Kérégy (Szlavénia) 1950-es évek. Siratd
stilustt dallamrél® van sz6, funkcidja szerint
virrasztéének, halottbticsiiztatd. Az ének szo-
vegét (a tdbbi szovegviltozat ismeretében, és az
1942-es hangzé felvétel alapjin) néhiny helyen
pontositottam:

,Bizonytalan voltat vildg llapotjanak
Viltozasit latjuk most minden dllatoknak

Kik ma egészségben voltak holnap esnek
Torkaban a halalnak.

Ne oriiljon bitor senki gazdagsaginak
Ekes termetinek és szép ifjisaginak
Friss oltozetének aranynak eziistnek
Mert azok mind elmulnak.

Vizi buborékhoz mi életiink hasonlé
Mezei virdggal egyszersmind elmilandé
Nincsen e vildgon oly erds alkotmany
Ki lehessen allandé.

A mit Isten adta holnapot nem igérte
Minden ttaidat erésen megkétézte

Hogy szdz esztendét élj nagy jo egészségben
Taldn azt nem engedte.”

Az els sor végén szerepld ,allat” széhoz tud-
nunk kell, hogy régen még nem ,négylébu é18-
lény” jelentésben volt haszndlatos, hanem mint
Jény, lényeg, dllapot”. Az 1519 tdjin keletke-
zett Debreceni kédex 438. lapjin példaul ezt
olvashatjuk: ,az mindén haté Isten nagy tiszta
allat”*
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A buborék hasonlat annyira erdteljes, hogy
verses-énekes szovegkornyezet nélkiil, 6ndlléan
is el6fordul szodlasainkban, kézmondasainkban,
val6sziniileg sok évszdzad 6ta. Az els§ magyar
kézmonddsgytijtd, Baranyai Decsi Csimor Ji-
nos (1560-1601) ir6, miifordité Adagiorum
greecolatinoungaricorum  chiliades  quinque (r8-
viden: Adagiorum), azaz ,Otezer gorog—latin—
magyar szélds gydjteménye” Bértfin, 1598-ban
jelent meg. Ehhez felhasznalta Erasmus és Had-
rianus Junius miiveit is. Az ezekben talalhaté
mondd4sokat forditotta, illetve a magyar nyelv-
ben hasznilatos megfeleldjiiket tiintette fel. A
»homo bulla” jelentését igy adja meg: ,Az ember
olyan, mint az vizben valé buborék.”?> Dugonics
Andras (1740-1818) Szegeden kiadott Magyar
példabeszédek és jeles monddsok (1820) cimd mi-
vében a ,26. szakban” ,A" kevély emberekriil”
sz0l6 kozmonddsok egyike igy hangzik: ,Fen
jarkél, mint a’ vizi buborék”?® Margalits Ede
(1849-1940) is idézi 1897-ben megjelent gyij-
teményében ezt a monddst, de kdzol masikat
is, magyarazattal ellitva: ,Olyan az élet, mint
a vizen a bugyborék (Rovid az élet, hamar vége
van)”?” O. Nagy Gabor (1915-1973) sok kiad4st
megért Magyar széldsok és kézmonddsok cimi
mivének 1294. szdmd, tdjnyelvinek mindsitett
monddsa: ,Addig tszik a buggy (‘buborék’) a
vizen, mig el nem pukkad = a veszélyes prébal-
kozdsokra el8bb-utébb rafizet az ember”® Egy
erdélyi gylijteményes kotet is kozol hasonlét:
»~Addig tszik a bugyborék, amig elmeriil”*® Szin-
tén egy tijnyelvi (Gocsejbdl vald) és az eddigi je-
lentéseket tovabb gazdagit sz6las: ,Te csak any-
nyi vagy (annyit érsz), mind a vizenn a buborék
= téged nem lehet semmire sem haszndlni”.*
Szinnyei J6zsef (1857-1943) Magyar Tdjszétdri-
ban (amely 1893-1901 koézdtt késziile el, és két
kotetben jelent meg) a buggy (= buborék) cimszé
alatt is talalunk két szoélast: ,,Ugy all, mint vizen
a buggy: szegény ldbon all, konnyen elbukhatik,

libeg a jovdje. Akdrmilyen mély viz legyen, ha
kovet hanyittasz belé, buggyot vet”."! Erdemes
még néhdny szét idézni innen. ,Buborodik” —
mondtik a kdposzta-palintira Nyitra megyében,
ami azt jelentette, hogy ,fejbe megyen, fejesedik”.
Mintha a bub fejet is jelentene (nézziik csak meg
ismét Gheyn képén a buborékot a koponya fe-
lett!): ,Bubbon iit = fejbe iit; megbtibol = fejbe
ver; Bubola = egyiigy(i, bamba, hiilye; Bugyuta
= buta, tigyefogyott”. Mindenesetre a Czuczor—
Fogarasi szétar szerint a buborék: ,A nedvnek
lég, g8z segitségével gombolyii formara ideigle-
nes kiterjedése, kidudoroddsa.”* (A buggy jelen-
tett gdmbolyded kitiiremkedést is a ruhdn, innen
a buggyos nadrdg,) Itt is taldlunk két széldst: ,El-
pattant, mint a szappanbuborék. Buborékot hiny
a sebesen 6ml8 patak.” Az egyik legtijabb sz6téd-
runkban Forgics Tamds a ,szétpukkan” cimszé-
nal ezt irja: ,Szétpukkan/kipukkad valami, mint
a (szappan)-buborék = 1. (terv, elgondolds) nem
val6sul meg, semmivé lesz; 2. véget ér valamilyen
litszat, kideriil az igazsag”*

Mindenképpen tanulsigos, ha legutébb
kiadott etimoldgiai szétirunkbdl (némi révi-
ditéssel) idézem a nyelvtudomdinyi meghata-
rozasokat. ,Buborék: Szirmazéksz6, melynek
alapszava 6nélléan nem adatolhaté. A relativ t8
-r gyakorit6 igeképz3t tartalmaz, és kapcsolatba
hozhaté a bibircsok sz6 csalddjval. Az abszolat
t8 annak az egykori igenévszénak 'dudorodik’
jelentésii igei folytatdsa, melynek névszéi tagja
bub féneviink. Szavunk -ék végzddése névszé-
képz8. A "buborék’ jelentésli sz6 szdmos nyelv-
ben hasonlé hangalakban él, vo. példdul angol
bubble, szlovén brbunek, szlovik bublina. Bugy-
borék: "1égbuborék’. Szévegyiiléssel keletkezett
a buborék f8névbdl és a bugyorog (bugyog) igé-
bdl. A keveredés valdsziniileg a jelentésbeli ha-
sonlésignak koszénhetd. Bugyog: Hangutdnzé
eredet(l sz, hangalakja a viz forrdsit, a levegd
kidramlasat utdnozza. Végz8dése a -g gyako-
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rité képz8. A hangutinzas sikjan kapcsolatba
hozhaté a buborék széval. (...) Ugyanebbdl a
t8bdl -n mozzanatos képzdvel alakult ki a bugy-
gyan ige (...)" ** Egy etimoldgiai sz6tdrtdl elvir-
haté lenne, hogy a fenti néhiny mas nyelvbdl
vett példindl tobbet, és persze szélesebb korii
osszefiiggéseket mutasson be. A Czuczor—Fo-
garasi sz6tdr példdul (szerencsére) kozli, hogy a
sszanszkritban bubura, barbura, bribuka szintén
am. buborék”,

Tallézdsunkat hirom kézismert (szinte ko-
telez8en megemlitendd) 19. szdzadi irodalmi
példaval folytatom. Kélcsey Ferenc: Vanitatum
Vanitas (1823) cimii versében buborék szavunk
inkabb az id§ elrdppenésére, mintsem az ember-
re utal: ,Pira minden pompa s ék: / Egy ezred
egy buborék.” Erkel Ferenc egyik operdjanak, a
Bdnk bannak (8sbemutatdja 1861-ben volt) szo-
vegét Egressy Béni irta Katona Jézsef drimaja
alapjin, de az elsd felvonasban Petdir bordaldhoz
felhasznalta Voérosmarty Mihdly Keserdi pohdr
(1843) cimti versének szovegét:

,Gondold meg és igyal!
Orokké a vilag sem all;
Eloszlik, mint a buborék,

s marad, mi volt, a puszta lég”

Ezt gy is érthetjiik, hogy a vilag buborék-
ként vald eloszlasa, elmualdsa utin nem a ,semmi”
marad, hanem ami mindig is volt, a létezés szel-
lemi allapota. Mint a Teremtés hajnalan, amikor
afold is ,puszta és iires volt” (Ter 1,2). Az iszldm
hagyomdny a sivatagot ,Allah kertjének” nevezi,
mert Allah mindent kivett onnan, ami zavarhat-
na Ot napi sétdjaban.

Csiksomly6i Csiky Gergely (1842-1891)
drdmaird, mifordité 1884-ben megjelent szin-
mtive, a Buborékok napjainkban is miisoron van.
Két részletet idézek, amiben a 1éha élet buboré-
kanak szétpattandsirdl esik sz6:
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,Oh, anydm, e hosszt, néma éjszakin, mig
konnyek koézt virrasztottam szobdmban, vé-
gigvonult eléttem egész elmult életem, és lat-
tam, mily iires, mily hideg volt az, mennyire
méltatlan volt férjem mély és igaz szerelmé-
hez... Anyim, anyim, miért neveltél ilyen-
nek? Mért nem tanitottdl meg arra, hogy az
élet csillog6 cifrasigain kiviil van még mis,
mélyebb és valodibb boldogsdg is? Igaza volt
atydmnak — oh! nagyon igaza —, buborék volt,
ami utdn kapkodtunk, amiben boldogsigot
kerestiink.” (— Szerafin, 3. felvonis, 5. jelenet)

»Hjah! a papa kijelentette, hogy tbb adéssi-
gomat nem tudja kifizetni, a buborék szét-
pattant — az urasignak vége — eltancoltuk,
elmulattuk, eltoaletteztiik. Megprobalom,
taldn lehet még jéravalé ember bel6lem, am-
bar nem tanitottak rd.” (— Rébert, 3. felvonas,
4. jelenet).*

A magyar vonatkozisok dttekintését egy iga-
zan kiilonleges, s6t meghokkentd témaval zarom.
Az etnogrifiai kutatdsok és gytijtések tdbb mint
sz4z éve alatt tengernyi monddt, legendat rogzi-
tettek irdsban, amik addig csak szdjhagyomany-
ban léteztek. Ezek kozote is taldlhatunk olyat,
amiben a buboréknak, a bugyborékoldsnak fon-
tos szerepe van, részint a Teremtéssel, részint pe-
dig a Vizozénnel kapcsolatban. Munkdcsi Ber-
nit (1860-1937) tanulmanya ,A szegedvidéki
magyar vilagteremtési regék viltozatai” cimmel
1894-ben jelent meg. Erdemes hosszabban idéz-
ni (habir ez éppen nem magyar gytjtés, de par-
huzamai nélunk is megtaldlhat6k).

,Eliazar Pavlovics Tretjakov orosz sebész-or-
vos kozlése Luk faluban a vjatkai kormdnyzoé-
sag szarapuli keriiletében. A kozl§ a vjatkai
kormanyzésagbol valé s az alabbiakban
faluja Gregeinek széhagyomanyit jegyezte
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5] szamomra: »Kezdetben nem volt sem
ég, sem fold, hanem csak végnélkiili viz s a
vizen felhd. A felhén az Uristen Szavaoth ilt.
Egyszer csak az Uristen egyet kohogott s a
vizre kopott. A vizen ebbél egy kis buborék
képzddott, melybsl valami halk zaj hallac
szott. A buborék mind nagyobb és nagyobb
lett s evvel egyiitt fokozatosan nagyobbodott
a zaj is. Mid6n a zaj mdr oly nagy lett, hogy
afelhén is vilagosan hallhaté volt, kérdezi az
Uristen: 'Ki zajong abban a buborékban?” A
buborékbdl felelet jo: "En, Szatanail Az Ur-
isten szola: ‘Gyere ki abbdl a buborékbdl s il
mellém a felhére, beszélgessiink!” Szatanail
kijstt a buborékbél s az Uristen mellé he-
lyezkedett a felhdre. Beszélgetni kezdettek.
Midén mér mindenrdl kibeszélték magukat,
kérdi az Uristen Szatanailt: 'Nem lehetne-e
valahogyan a foldet megalkotni?” Szatanail
felelé, hogy igenis lehet; csak foldmagvakat
kell valahogyan elészereznia viz alél.'Ugyan
hogy lehetne elészerezni ezen magvakat?’
— kérdi az Uristen. 'En majd érte megyek’ —

sz0l Szatanail s a viz ald merilt...«™®

Kilmény Lajos (1852-1919) ,Vildgunk alaku-
lasai nyelvhagyomanyainkban. Mytholdgiai ta-
nulmény” cimmel Szegeden, 1893-ban jelentette
meg tanulmanydt, sajit gytjtéseivel és azok kom-
mentirjaival. Hirom részletet idézek. Mintha a
fentebb litott képek leirdsit olvasnank!

»Miké még nem pipaztak az emborok, bugy-
borékoltak, (ez) a vizozont jegyzi, hogy viz
dltal pusztult el a vildg, a pipa mog azt jelonti,
hogy ttiz altal pusztul el esztan.” (Széreg)

»Még a vizézon nem vot, minddnkinek vét
égy kis bogréje, bugyburékult (az ember), az
jelentotte a vizozont. Miké a vizdzon émut,

aztan f8kertit a pipa.” (Egyhazaskér)

Vizdzonyig az embérok vizi bugyburékkal jat
szottak, aziita, hogy az Isten mogfogadta, hogy
vizdzénnye nem pusztitja el a viligot, azuita van
a pipa. Az embordk a szdjukba tiizet hordoz-
nak, hogy tliz dltal vesz el a vilig” (Szdreg)"”

Ehhez kapcsolédik szorosan Bosnyik Sdn-
dor aldbbi gytjtése 1987-bdl: ,Ahogy magya-
raztdk ottan a népek, olyan fé literes bogrét,
meg vot aki literest vitt, aztin ilyen nidcséve
igy csinaltdk. Aztin miké este Gsszementek
beszélgetni, »puty-puty-puty-puty-puty«, igy
a nddcséven buggyokat vetettek. Aztin azt
mondtik: — No fiaim, majd meglatjitok, viz-
ozdnnel fog elveszni a vildg, Aztdn gyiitt a pipa
bé. Akké meg azt mondtik: — Most md majd
tliz 4ltal fog elveszni az egész vildg” (Bardos Ja-
nosné, Tiszadjfalu)*

A Teremtés ,buborékjival” kapcsolatban
esziinkbe juthat Hieronymus Bosch egy festmé-
nye, az 1500 koriil festett Gyonyorok kertje cimi
triptichon. Ennek kiils8 tablajin a teremtett vi-
lig egyfajta buborékként jelenik meg (Wedres
Sandor Oskori sirdm cimfi verse szerint ,Fejiink
folé mint buborékot / fujta a mennyet a Hatal-
mas.”). Ehhez hasonldan a kozépsé téblinak egy
részletén is megismétlddik (mondhatni mikro-
kozmoszként) a buborékforma: egy emberpart
latunk benne.

A TUDOMANY BUBOREKJAI

Az irodalmi, nyelvészeti, miivészeti és néprajzi
példik utin feltétleniil szélnunk kell témank
természettudomdnyos és kozgazdasigtani, sdt
politikai aspektusdrdl is. Ezeket a teriileteket
persze épp hogy csak érintjitk (egy-egy példat
kiragadva) latdkoriink szélesitése érdekében.
Egy természettudds egészen méshogy (,ob-
jektiv médon”) kozelit a buborékokhoz. A tény-
leges buborékképzddést a fizika és a kémia
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vizsgalja: hogyan jonnek létre és milyenek a kii-
16nféle anyagokban, kiilonb6zd feltételek mellett
létrejové buborékok, habok. Kézépiskolai tan-
anyag, hogyan fut a buborék a Mikola-csében.
Viszont kevesek dltal ismert, egészen 1j kutatasi
teriilet példaul a szonolumineszcencia jelensége,
amikor ultrahangos gerjesztéssel fényfelvilla-
nésok jénnek létre buborékokban® (itt esziink-
be juthat, amit az imént a teremtési monddnal
a ,zajongd buborékrdl” olvashattunk!). Szinte
mér klasszikus téma a belga fizikus, Joseph
Plateau (1801-1883) 4ltal megkezdett kisétle-
tek nyomdn a szappanbuborékok kialakuldsi-
nak vizsgalata (,Plateau-tdrvények”). A szap-
panhdrtydk viselkedését a ,legkisebb energiara
val torekvés elvével” magyardzzik. Mivel itt az
energia magaval a feliilettel ardnyos, a szappan-
buborékok is mindig olyan alakot alakitanak ki,
hogy a feliiletiik a lehetd legkisebb legyen. Ez a
,minimalfeliilet”, ami mAar 4tvezet a matemati-
kaba is. Nemrég bizonyitotta egy matematikus
csapat az ugynevezett ,duplabuborék-sejtést”,
miszerint ,két el8irt nagysigl térfogatelem
legkisebb felszin(i hatérfeliiletei pontosan meg-
felelnek annak a szappanhdrtydnak, amely két,
ugyanilyen térfogatti szappanbuborék Osszeta-
padasakor kialakul.”°

A bioldgia teriiletérdl két olyan példit em-
litek, ami szorosan kapcsolédik a homo bulla

A petesejt bardzdaloddsi foélamata
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fogalméhoz. Bar kozépiskolai tananyag, lehet,
hogy legtobbiinknek eszébe sem jutna, hogy
valamennyiiink teste egyfajta buborékban, a
magzatburokban fejlédott ki, azt megel8z8en
pedig dtestiink egy buborékszerii, tgynevezett
hélyagesira (blastula) édllapoton. Ez az osztd-
dé pete tizenhat sejtes, tireges 4llapota, ami a
méhkiirtben torténd megtermékenyiilést kove-
t8 6tddik napon, a méh iiregébe érkezve alakul
ki. Mindenképpen megemlitendd, hogy egy régi
indiai védikus szent irat, a Garbha-upanisad ne-
gyedik szakasziban ez dll: ,A termékeny id§-
szakban az egyesiilés révén egy éj alatt magzat
lesz. Hét éj elteltével hélyag lesz. Fél hénap utin
gomb lesz, egy hé utin kemény lesz.”" Elgon-
dolkodhatunk, honnan tudhattik ezt jéval a
mikroszkép felfedezése eldtt!

A kozmoldgidban és csillagiszatban is taldl-
kozunk tgynevezett ,csillagkdzi buborékokkal”,
+Ezek a buborékok illetve szuperbuborékok (...)
forré belsdvel rendelkeznek, amelyet koriilvesz
egy viszonylag hideg és siir(i héj. Ezeket t3bbszo-
t3s szuperndva-robbandsok hozhattk létre. (...)
A Naprendszer is egy ilyen buborék belsejében iil,
amit helyi buboréknak (Local Bubble) hivnak.”

A kozgazdasigtanban is beszélnek buboré-
kokrdl, ezek persze fiktiv, lithatatlan mddon
jelentkeznek. ,A spekuldcién alapulé nemzet-
kozi t8zsdevilagban a valédi érték sokszorosi-
ra felfujt tigyletek Gsszességét nevezik igy. Ezek
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mogott nincs valédi fedezet és a tultermelési
valsig vagy egy becsddolt viligeég Gsszeomla-
sinak hatdsira ez a buborék szétrobban, beall
a gazdasdgi valsig"” Egy masik meghatdrozis
szerint a ,Buborék: a kereskedelmi tolvajnyelv
kifejezése olyan projektekre, amelyek valamifé-
le képzeletbeli célra gytijtenek pénzt, amint az
igencsak elterjedt gyakorlat volt Franciaorszdg-
ban és Anglidban 1719 és 1721 kézott”>* Klasz-
szikus példija az egykori holland tulipinmania
(1634-1637) és a Déltengeri Téirsasig (1720)
létrejotte volt.

A politika tertiletérdl talin elegendd egyetlen
,buborék” szétpukkandsira utalnom, ez pedig a
kommunistak altal kiépitett partéllami sziszté-
ma széthulldsa,

HoOLYAG, LUFI, GYONGY ES GOMB

Erdemes néhany pillantist vetniink a buborék-
kal rokon elemekre is. Az egyik a ,hélyag” (ami
egyébként a latin bulla sz6tiri jelentésébe is be-
letartozik). Magyar széhasznélatban is eléfor-
dul a ,felfaje (felfuvalkodott) hélyag” kifejezés
sbeképzelt alak, ostoba, iiresfeji ember” jelentés-
ben. Néhdny 4dbrizolds megdrizte, hogy régen
dllati hélyagok is szerepeltek (talin még jéval
a buborékfujis eldtt) gyerekjitékként® Aztin
kitalaledk a ,tartés buborékot”, a lufit, a luftbal-
lont,>® ami persze csak litszélag tartds, mert a

sorsa ennek is az, hogy eldbb-utébb kidurran.
Vagy azért, mert a lufit fijét annyira megba-
bondzza a felfivédé gomb litvinya, hogy nem
tud ledllni a kidurrands el8tt, vagy azért, mert
valami vagy valaki megsérti a vékony hartyit.
Az is lehet, hogy a gizzal toltdtt lufi elszabadul,
és miutdn felszallt egy bizonyos magassigba, a
nyomds megvéltozdsa miatt durran ki. Gyer-
mekkorunkban sokszor figyeltitkk az ilyen lufi-
kat, sokdig kovetve tekintetiinkkel. Szerencsére
arégi majus elsejei lufik mar mind kidurrantak...

A buboréknak egyfeldl ellentéte a gyongy, hi-
szen ez lassan jon létre, rétegrdl rétegre, és szi-
lird halmazillapotd, sét kemény, no meg persze
nem felfelé szall, hanem a mélységben nyugszik.
Misfeldl viszont a kiilonféle italokban sorjizé
sok apré buborékot is gydngydknek hivjuk (van
példaul ,gydngy6z8 bor”), sét a szappanbubo-
rék felszinének szines gydngyhazfénye és persze
gombalakja is rokonitja a gyonggyel.

A gomb, a glébusz és a golyé szimbolikdjanak
kifejtése meghaladja e tanulmany kereteit. Any-
nyit azonban elmondhatunk zérisképpen, hogy
a buborék birmilyen mulékony képzddmény is
(s6t, ezéltal ,hazudja” a legkevésbé azt, hogy ma-
radandd), gdmb alakja és légies volta miatt még-
is talan a legtokéletesebb kifejez8dése maganak
a tokéletességnek. Origenész irta valahol, hogy
a szentek gomb alakban fognak ,begurulni” az
C)rékkévaléségba. L7
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