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“Vona Gdbor

NEHANY BEVEZETO GONDOLAT
A SZELLEMI EURAZSIANIZMUS
MEGTEREMTESEHEZ

»Tulajdonképpen Nyugatnak tényleg égets sziiksége van »védelemre«, de egyes-egyediil snmaga és sajit
tendencidi ellen, amelyek mibelyt megérlelik kovetkezményeiket, elkeriilbetetleniil a bukdsdhoz és
pusztuldsihoz vezetnek; ezért a »Kelet elleni védekezés« helyett Nyugat »reformjdt« kellene szorgalmazni,
vagyis a tradicié igazi restaurdcidjdt, ami mintegy természetes kovetkezményként vonnd maga utin

I. AZ EUROATLANTIZMUS ES
AZ ANTITRADICIONALITAS

A MAI GLOBALIZALT VILAG valsigban van. Ez
tény. Hogy mi ez a vilsidg, mar nem olyan
egyértelmii. A vélaszhoz elséként hatdrozzuk
meg, mit is jelent a globalizicié. A mi szdmunk-
ra nem azt a lényeget eltakaré kozhiedelmet, mi-
szerint a vildg kiilonféle gazdasdgi és kulturilis
terei kozotti hatdrok szépen lassan megsziinnek
és a glébusz egy kolcsonhatdsok millidrdjaira
épiils szerves hilozatctd vilik., Akik ezt valljak,
azt is hozziteszik, eziltal a torténelem nem a
nagy terek parhuzamos fejlédése mdr, hanem
a vildg egy nagy, kozds fejlddése. Szinte ki sem
kell mondani az interpreticidhoz, hogy eszerint
a globalizicid pozitiv és a torténelmi fejlédés
szempontjibdl szerves folyamat.

A mi szempontunkbdl a globalizacié kifejezet-
ten negativ, antitradicionélis folyamat. Amennyi-

a Kelethez fiiz6dé kapcsolatok rendezédését.”

René Guénon!

ben részeire bontjuk ezt az dllitdst, talin koze-
lebb jutunk a megértéséhez. Ki a globalizicié
alanya, mi az illitmdnya és mi a tirgya? A globa-
lizdcid — és ezdltal a ,valsdgtermelés” — alanya az
euroatlanti térség, amely alatt az Egyesiilt Al-
lamokat és Nyugat-Eurdépa gazdasigi-politikai
nagyhatalmait értjitk. A globalizacié dllitmdnya
gazdasagi értelemben az egész vildg gyarmatosi-
tisa, eszmei értelemben a liberalizmus monopol,
diktatérikus ideolégiai hatalmanak biztositdsa,
végiil politikai értelemben a demokricia erd-
szakos exportildsa. Végiil a globalizicié tdrgya
az egész foldkerekség, Egy mondatba siiritve:
a globalizaci6 az euroatlanti régiénak az egész
vildg felett gyakorolt fizikai-szellemi uralmi td-
rekvése. Mivel a folyamatokat az alanyuk 4ltald-
ban alapvet8en meghatirozza, hiszen 8 az aktor,
a cselekvd, ezért a globalizaciét a tovédbbiakban
euroatlantizmusnak nevezziik. Minderre azért
van sziitkség, hogy egyértelmiien jelezziik, nem

! René Guénon: A modern vildg vdlsdga. Debrecen, 2008, Kvintesszencia Kiadé, 40—41. o.
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LA vdlsdg nem
elsdsorban
gazdasdgi, abogy
azta birek
sugalljdk és a
kozvélemény
tobbsége megeli”

arrdl van sz6, hogy a vildg kiilonféle térségei,
kontinensei, valldsai, kultarai és tradicidi kozoce
kialakul egyfajta globdlis parbeszéd és szerves
egyiittmiikodés, ahogy azt a semlegesen pozitiv
globalizicié kifejezés igyekszik sugalmazni, ha-
nem arrdl, hogy a vildg egy kisebb része, jelen
esetben az euroatlanti régié a maga gazdasdgi,
politikai és eszmei modelljét szervetlen modon,
direkt és indirekt er8szaktevéssel, nyilvinvaléan
uralmi szdndékokkal igyekszik rakényszeriteni
a vilig maradék tobbségére.

Az euroatlantizmus ezen tdrekvése, ahogy
azt a jelen tanulmdny legelején jeleztiik, az egész
vildgra nézve valsigot hozott. Most ritérhetiink
a vilsdg meghatdrozdsira. A vilsig nem elsdsor-
ban gazdasagi, ahogy azt a hirek sugalljik és a
kozvélemény tobbsége megéli. Nem az a prob-
1éma, hogy a vilagban nem sikeriil a megtermelt
javakat igazsagosan elosztani, mert ez ugyan igy
van, de nem a probléma, a valsig oka, hanem
inkabb kévetkezménye. A valsig ugyanigy nem
politikai, vagyis nem arrél van szé csupdn, hogy
a kiilénféle nagyhatalmak és nemzetkézi intéz-
mények nem tudnak egy élhetd, az egész vilagra
nézve harmonikus status quot megteremteni, ez
is csupdn okozat. Es a valsig nem is kulturilis-
valldsi Osszetitkozésekbdl fakad, mint egyes
stratégdk hiszik, a probléma ennél is mélyebb.
A vilag jelenlegi vilsiga tudati vilsig. Az em-
beri tudat vélsiga, amely a tradicionalis (értsd:
hagyomdnyos, normélis, emberi) értékrend és a
vildgot egyre inkdbb elural6 antitradicionalitds
(értsd: modern, nem normdlis, ember alatti)
kozotti konfliktusként jellemezhetd. Es ebbdl a
szemszOogbdl nézve az euroatlantizmus — vagy-
is a globalizdci6 — nagyban azonosithaté az
antitradicionalitdssal. A helyzet tehdt az, hogy
az euroatlanti térség, amelyet leegyszertisitve,

de nem félrevezetd moédon nevezhetiink Nyu-
gatnak is, sajit maga a vélsig, masképpen mond-
va sajit magdban hordozza a vilsigot, és amikor
gyarmatositja a vildgot, valéjiban egy szellemi
virust tetjeszt el. Ez tehdt az antitradiciondlis
szemszoge a vildg jelenlegi folyamatainak, de
van-e és ha van, hol lelhetd fel a tradicionalis
polus?

II. AZ EURAZSIANIZMUS
MINT GEOPOLITIKAI KONCEPCIO

Eurazsidn foldrajzi értelemben Eurdpa és Azsia
egységét, a két foldrész kontinentilis egysé-
gét szoktak érteni, amely az Atlanti-6ceantdl
a Csendes-6cednig terjed. Az eurdzsianizmus
mint kulturalis fogalom viszont egy orosz emig-
ransok 4ltal a 20. szdzad elején megalkotott
gondolat, amely termékeny keretnek bizonyult,
mert azdta is killonféle Gjraértelmezéseket ka-
pott, és minden bizonnyal kaphat még a jov8ben
is. Az eurdzsianizmus megalapitéjdnak Nyik-
olaj Szergejevics Trubeckojt szoktik tartani,
jelenlegi {8 ideolégusa pedig Alekszander Du-
gin. Trubeckoj a malt szizad eleji orosz emig-
racié egyik legnagyobb gondolkodéja volt, aki
az elsd vilaghdbort utdni zavaros id8kben meg-
kisérelte tjrafogalmazni Oroszorszdg szerepét,
j célokat, 4j tévlatokat, 4j jelentéseket keresve.
Egyrészrdl elutasitotta a pinszldvizmust, a szla-
vofil ideoldgia helyébe egyfajta ,turanofil” ideo-
16gidt helyezett, ahogy Palfalvi Lajos fogalmaz
az egyik tanulmdnydban.? Kiszakitotta a keleti
szlav keretekbdl az orosz gondolkoddst, és he-
lyette Dzsingisz kin személyében taldlta meg
a hatalmas el6képet, az eurdzsiai dllamalapitét.
Trubeckoj szerint a moszkvai cirok a mongol
hédoltsig utdn a kin altal teremtett kereteket

2 Palfalvi Lajos: Nyikolaj Trubeckoj lehetetlen eurazsiai kiildetése. In Nyikolaj Szergejevics Trubeckoj: Dzsingisz kdn

hagyatéka. Mariabesnyd, 2011, Attraktor, 152. o.
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toleotték meg 1j, pravoszlav kiildetéstudattal.
Szamdara Nagy Péter eurdpaisiga, nyugatisiga
e folyamat negativ megtdrése, maga a kulturélis
katasztréfa, a kivinatos cél pedig Oroszorszdg
eurdzsiai onmagira ébredése.

Az eurdzsianizmus tehat egy sajitosan orosz
koncepcidként sziiletett, de egyaltalin nem csu-
pan Oroszorszig szimdra, bir sokszor elhangzik
vele szemben az a kritika, hogy val6jaban egyfaj-
ta Nagy-Oroszorszdg koncepcié kulturélis-geo-
politikai kontdsben. Mikola Rjabesuk ukran ird
egyenesen azt mondja, hogy aki ezt a fogalmat
hasznalja, akdrmilyen szdndékkal is, végsd soron
nem tesz mdst, mint az orosz politikai dominan-
ciat éleszti 0jja, célul tiizve az egykori szovjet
érdekszféra kiszakitdsit az ,eurdpai politikai és
kulturilis projektbsl”? Rjabcesuk azt is hozzdte-
szi, hogy ebben a térségben, de magiban Orosz-
orszdgban és Torokorszdgban egyfajta szellemi
polgirhabort zajlik a nyugati értékrend elfo-
gadisa koriil. Aki tehat ebben a helyzetben ki-
mondja a sz6t, hogy eurdzsianizmus, az kozvetve
Oroszorszag oldaldra 4ll. A szerzd egyértelmiien
nyugatpdrti és oroszellenes szemszogbdl érteke-
zik, de gondolatait érdemes a mi allaspontunk
feldl is megvizsgalni.

Az eurdzsianizmus mint kulturilis fogalom
valéban a nyugati, vagy, hogy a magunk aktu-
alitisit megteremtsiik, euroatlanti értékrend-
del szemben jott létre. Valéban egy azzal valé
szembendlldst feltételez, és ehhez talal egyfajta
geopolitikai értelmezési alapot. Mindenképpen
hangsulyozzuk ki, hogy az ,eurdpai politikai és
kulturdlis projekttdl” valé évakoddsnak mind
gazdasdgi, mind politikai, mind kulturalis ér-
telemben megvan a maga alapja. Az, hogy egy
nemzeti kozdsség nem kivan, mondjuk, az Eu-
répai Unié dltal szdmdra kijelolt szerepbe bele-
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nyugodni, még egyaltalin nem negativum, sét,
jelen esetben kifejezetten valamiféle éberség-
nek és immunitdsnak a jele. Kiilondsen akkor,
ha mindezt nem csupdn gazdasigi vagy nacio-
nalista érdekbdl, de egyfajta kulturalis-szelle-
mi szemléletkiildonbség birtokiban teszi. Az
euroatlanti vildg ,értékeinek” abszolutizdlisa
és megkérddjelezhetetlensége ugyanis maga a
szellemi rontas, kiilondsen tanulmdnyunk elsd
pontjinak fényében. Az eurdzsianizmus szem-
benilldsa az euroatlanti viliggal tehdt szimunk-
ra vitathatatlanul pozitiv. Amennyiben azonban
az eurdzsianizmust csupin egy ellen-

euroatlantizmusként értelmezziik, ak-
kor vulgaris leegyszeriisitést tesziink,
és az altalunk vazolt antitradicionalis
globalizdciéval szemben egydltalin
nem mutatunk alternativit,

Nekiink nem csupin ellenpélus-
ra, nem egy alternativ globalizacids
keretre van csak sziikségiink, hanem

,Az eurdzsianizmus
szembendlldsa az
euroatlanti vildggal
(...)szdmunkra
Vitatbatatlanulpozitiu
Amennyiben azonban az
eurdzsianizmust csupdn egy
ellen-euroatlantizmusként
értelmezzitk, akkor vulgdris
leegyszerisitést teszink .

ennél joval tobbre. Nem csupdn hori-
zontilisan akarunk szembefordulni a
globalizaciéval, hanem elsdsorban vertikdlisan.
Szellemi folényt akarunk vele szemben felmu-
tatni. Vagyis, amikor a magunk Eurdzsia-kon-
cepcidjit meg akarjuk formdlni, akkor fontos
kimondani, hogy mindez nekiink nem egy-
szerlien foldrajzi fogalom, de nem is csupin
egy geopolitikai elképzelés, amely valamiféle
hatalomtechnikai és stratégiai megfontoldsok-
bél akar szemben illni az euroatlantizmussal.
Az ilyen jellegli spekulacidk, amelyek mogott
akir van valamiféle litens orosz dominancia-
torekvés, akir nincs, szimunkra értéktelenek.
Az eurdzsianizmus alaphelyzetben csupdn egy
foldrajzi és/vagy politikai keret, tehdt nem bir
normativ jelentéssel, szellemi centrummal, az

3 Mikola Rjabesuk: Nyugati ,eurdzsianizmus” és az ,4j Kelet-Eurdpa™ a kirekesztés diskurzusa. Szépirodalmi Figyels

2012/4. sz.

S 293 Q@



é% ‘POLITIKAI IDEOLOGIA

értelmezés és az értelmezd feladata az, hogy
mindezzel felruhizza.

III, A SZELLEMI EURAZSIANIZMUS
— ELVEK ES PRAXIS

Kimondtuk tehdt, hogy nem elégedhetiink
meg egy ellen-euroatlantizmussal. Nem elé-
gedhetiink meg egy szimplin foldrajzi és geo-
politikai alternativival, hanem egy szellemi
eurdzsianizmust igényliink. Amennyiben ezt a
szellemi centrumot, metapolitikai forrdst nem
tudjuk biztositani, akkor a koncepciénk csu-
pan egy eltérd politikai, gazdasagi, katonai vagy
igazgatisi elképzelés marad, amely strukturilis
kiilonbséget igen, de kvalitdsbeli szintdttdrést
nem képes képviselni a nyugati tipust globali-
ziciéval szemben. Politikai ellenpdlus lesz, de
nem mindségi folény. Egy 6j hideg- vagy vildg-
hibortinak mindez alapot teremthet, ahol két
antitradiciondlis erd fesziil egymdsnak, mint
ahogyan a Szovjetunié és az Egyesiilt Allamok
esetében tortént, de biztosan nem lesz képes a
hagyomdnyellenesség terjedésének tdrténelmi
folyamatédval szembefordulni. Szdmunkra pedig
éppen ez jelentené a lényeget. A harc, amely-
ben az egyik globalizicié 4ll szemben a masik
globalizédciéval, a mi szempontunkbdl nézve ér-
telmetlen. Az euroatlantizmussal nekiink nem
az a bajunk, hogy euroatlanti, hanem az, hogy
antitradiciondlis. Mi ezzel szemben nem egy
mésik antitradiciondlis keretet akarunk felépi-
teni, hanem minderre a vilagvélsigra egy nem-
zetek feletti tradicionalis vilaszt szeretnénk fel-
mutatni. Julius Evola zsenilis terminusdval élve,
mondhatjuk dgy is, hogy az eurdzsianizmusnak
képesnek kell lennie kidllni a légprébét.*

Itt utalnunk kell arra a kérdésre, hogy miért
nem lehet tradiciondlis vilaszt adni euroatlanti

keretek kdzott. A felvetés elvileg jogos, hiszen
tagadhatatlan, hogy a nyugati vildg is tradicio-
nalis keretek kozott fejlddott az tjkor hajnalaig,
de ezt a lehetdséget mégis el kell utasitanunk.
Egyrészt nem véletlen, hogy az antitradicionilis
modernizmus éppen Nyugaton alakult ki, és
innen kiindulva kezdte meg globalis hédit4sat.
A jelenlegi tanulmdny kereteit szertefeszitené
annak a tobb évszizados folyamatnak a téte-
les bemutatdsa, hogy a modernizmus hogyan
gyokerezett és fejlddott ki a gordg-rémai, vala-
mint a zsidd-keresztény gondolkodds és kultira
kezdetben tradicionalis széveteibdl, mig mara
eljutott az liberalis euroatlantizmusig, Eléged-
jiink meg most azzal a megillapitdssal, hogy a
Nyugat antitradicionalis fordulata tdrténelmi
valdszinliség volt. Ez pedig egyben azt is jelen-
ti, hogy a Kelet sokkal erdteljesebb tradicio-
nalis talapzaton allt és ugyan egyre gyengiild
erdvel, de 4ll ma is. Vagyis, amikor tdrténelmi
kiizdelmiinknek geopolitikai keretet keresiink,
akkor az eurdzsianizmus melletti dontésiink
egyaltalin nem onkényes. A realitds az, hogy
érdemi, valdban nemzetek feletti tradiciondlis
keret megteremtése csak a Kelet feldl johet. Itt
van meg az esélye annak, hogy ehhez akir vezetd
politikai-kulturalis kérdk is csatlakozzanak, és
ahogy haladunk Nyugat fel¢, az eurdzsianizmus
centripetdlis ereje egyre gyengiil, maximum ki-
sebb szimpatizdns csoportokra, de 4tiitd tdrsa-
dalmi tdmogatottsdgra nem szdmithat.

A misik nagyon fontos kérdés, hogy miért
éppen a tradicionalitdst tekintjitk annak az egye-
diil széba johetd szellemi centrumnak, amely az
eurdzsianizmust megtermékenyitheti. A ,miért
éppen Eurdzsia?” kérdésre sokkal egzaktabb
valasz adhaté, mint a ,miért éppen a metafi-
zikai Tradicié?” kérdésre. Elismerjiik, hogy a
valaszunk itt inkabb intuitiv, de mégis bizo-

4V&. Julius Evola: Jobboldali fiatalok kézikényve. Debrecen, 2012, Kvintesszencia Kiadé, 45-48. o.
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nyossdgot adhat az, hogy René Guénon, Julius
Evola vagy Frithjof Schuon, vagyis a tradicio-
nalis létszemlélet restaurdlasinak meghatirozé
alakjai voltak azok, akik a legmélyebben és a
legtisztibban voltak képesek a keleti és nyugati
vallasok, kultarik transzcendentilis, metafizi-
kai egységét megtaldlni. A miveikben rejld ta-
nitds olyan 8si, szellemi forrdshoz nyult vissza,
amelyben egyszerre taldlhat kozosséget az esz-
mélni képes nyugati keresztény, ortodox, musz-
lim, hindt vagy buddhista. Az eurdzsianizmus
sikeréhez pedig éppen ez a két dolog sziitksé-
ges: a nemzetek és vallasok feletti tévlatokat
biztositani képes alap, valamint a szellemi
centralitds. A metafizikai Tradicié ezt a kettdt
biztositja: egyetemességet és mindséget. Eb-
ben a pillanatban az eurdzsianizmus mir nem
csupan egy geopolitikai alternativa, egy 4j, de
ugyanuigy vélsigfertzott — és ebbdl fakadban
szintén fert8z8 — globalizdcid, hanem tradicio-
ndlis vilasz.

Nem lehet elégszer hangstlyozni a szellemi
eurdzsianizmus mindségi folényét. Itt viszont
fontoskiemelni, hogyatradicionilislétszemlélet
dltal biztositandé szellemi folény megszerzése
nem jelentheti azt, hogy az euroatlantizmussal
valé szembendllisunk pusztin spiritudlis-in-
tellektualis szinten maradjon, feladva ezzel a
gyakorlati — politikai, diplomdciai, gazdasi-
gi, katonai és kulturilis — teriileteken val6 el-
lensuly- vagy akar folényképzés igényét. Sem
a vulgdris — létszemléleti centrummal nem
rendelkezd — eurdzsianizmus, sem a teoreti-
kus — gyakorlati alkalmazhatdésagot nélkiil6z4
— eurdzsianizmus nem megfelel. A szimunkra
adekvit forma a tradicionalitis szellemi cent-
rumabdl levezetett, gyakorlati megvaldsitha-
tésdgig kimunkdlt eurdzsianizmus. Egy mon-
datba stiritve a lényeget: egy antitradiciondlis
euroatlantizmussal szemben 4ll egy tradiciond-
lis eurdzsianizmus.
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A fentiek egyben azt is jelentik, hogy az el-
lenfél—szovetséges koordindtik meghatirozisa
sordn stratégiailag nyilvdnval6an irdnyadé a geo-
politikai, foldrajzi fekvés, de egyaltalin nem kiza-
rélagos. Egy tradiciondlis szellemi alapokon 4ll6,
de foldrajzi értelemben véve euroatlanti helyzeti
csoport a szdvetségesiink, vagyis szellemi érte-
lemben eurdzsiai, mig egy foldrajzilag eurdzsiai,
de egyuttal antitradicionélis erd, legyen az akdr
valamelyik nagyhatalom, pedig az ellenségiink,
vagyis szellemi értelemben euroatlanti.

IV. HOMOGENITAS ES HETEROGENITAS

A szellemi eurdzsianizmus, amennyiben valéban
a metafizikai Tradici6 szellemi centrumara épiil,
valéban rendelkezik olyan kozos alappal, amely
foldrajzi fekvéstdl figgetleniil érvényes, és ezil-
tal az egész gondolatnak ad egy sziikséges ho-
mogenitdst. Masrészt az Eurdzsiai teriilet 6ridsi
kiterjedése, kulturilis sokszintisége és 8si ha-
gyomdnyai lehetetlenné teszik a teljes elvi egyet-
értést, Ez azonban inkabb csak lekiizdendd aka-
daly, szellemi feladat, amelyet kinek-kinek el kell
végeznie, de egydltaldn nem kizdré ok. Minden
régidnak, népnek, orszignak meg kell taldlnia a
maga hagyomdnyaiba szervesen illeszkedd, tra-
dicionalis létszemléleti alaprdl vizsgilva pozitiv,
és a szellemi eurdzsianizmus egészébe szervesen
és harmonikusan illeszkedni képes sajat format.
Némileg leegyszeriisitve, mondhatnank ugyis, a
nagy egészen beliil mindenkinek meg kell alkot-
nia a maga kiilon eurdzsianizmusit.

Ez, ahogy emlitettiik, szellemi feladat, amely
a kiilonféle régidkban, orszigokban feltételez
egy alkalmas szellemi elitet, aki érti és véllalja
is a feladatdt, valamint amely épit8 kapcsolatban
4ll a tobbi ilyen elittel. Ezek pedig egyiitt adhat-
nak azt a nemzetkozi szellemi erdt, amely magé-
nak az eurdzsiai keretnek a kimunkal4dsat lenne
hivatott elvégezni. Ezekkel a mondatokkal ri-
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vildgitottunk a szellemi eurdzsianizmus meg-
teremtésének legnagyobb hidtusira, egyuttal
legfontosabb feladatira is. A kiilonbozd fekvésii
teriileteken miikéds, tradicionilis létszemlé-
leti szellemi elitek megteremtésére és megerd-
sitésére, valamint e csoportok nemzetek feletti
kapcsolatainak biztositdsira és fejlesztésére. A
szellemi eurdzsianizmus foldrajzi és nemzeti
értelemben heterogén, kontinentdlis és lényegi
értelemben homogén stratégia.

Az eurdzsianizmus heterogenitisit azonban
nem keverhetjiik 8ssze az euroatlantizmus multi-
kulturalizmusaval. Az eldbbiben a szdvetségesek
kultirdk és nemzetek feletti egységet képeznek
megQrizve sajat hagyomdnyaikat, mig az utébbi-
ban egy kultarik és nemzetek alatti egység meg-
teremtése a cél, elfelejtve és megtagadva a sajat
hagyomdnyokat. Ez egytttal azt is jelenti, hogy
a szellemi eurdzsianizmus ellene van és elutasit
mindenféle tdmeges migricidt, tanulva és okulva
a Nyugat ezzel kapcsolatos jelenlegi tragédidji-
bol. Valljuk, hogy a foldrajzi fekvés és kornyezet
szorosan Osszefiigg az adott valldsi, tirsadalmi
és kulturilis hagyomdny 1étével és sajatossigai-
val, és minden hirtelen, szervetlen és erészakos
tarsadalmi mozgds, amely ezt figyelmen kiviil

hagyja, miikddésképtelenséget és konfliktusokat
eredményez. A szellemi eurdzsianizmus minden
nép és kultira szimdra a maga f6ldjén valé kitel-
jesedést és szellemi kiildetésének helyben torté-
nd megvaldsitasit hirdeti.

V. ZARO GONDOLATOK

Ez a rovid tanulmdny azt a célt tizte ki, hogy
vizlatosan és alapvetd kérdések felvetésével
igyekezzen megigyazni egy igényes és szellemi
eurdzsianizmus megteremtésének. Abbdl a nyil-
vanvalé ténybdl indultunk ki, hogy a vildg valsdg-
banvan, hogy ennek a vilsagnak az okaazaliberd-
lis globalizaci6, amelyet mi euroatlantizmusként
azonositottunk. Ezzel szemben viszont nem
csupan egy horizontélis és vulgiris, hanem egy
vertikdlis és tradiciondlis ellenhatdst tartunk
helyesnek és sziikségesnek. Ezt az ellenhatdst
hivtuk mi szellemi eurdzsianizmusnak, amely-
nek itt és most csupdn néhany alapgondolatit
fejtettitk ki. Bizunk abban, hogy e tanulmany
megtermékenyitd hatdst gyakorolva, érdemben
jarulhatott hozzd a szellemi eurdzsianizmus
egyrészt egyetemes, masrészt magyar szemlélet(i
tovibbgondolasihoz.

»Nem lebet elégszer hangsilyozni a szellemi eurdzsianizmus mindségi folényét.
Itt viszont fontos kiemelni, hogy a tradiciondlis létszemlélet dltal biztositandé
szellemi folény megszerzése nem jelentheti azt, hogy az euroatlantizmussal valé
szembendlldsunk pusztdn spiritudlis-intellektudlis szinten maradjon, feladva ezzel a
gyakorlati — politikai, diplomdciai, gazdasdgi, katonai és kulturdlis — teriileteken valé
ellensily- vagy akdr folényképzés igényét. Sem a vulgdris — létszemléleti centrummal
nem rendelkez6 — eurdzsianizmus, sem a teoretikus — gyakorlati alkalmazbatésdgot
nélkiil6z6 — eurdzsianizmus nem megfeleld. A szdmunkra adekvit forma
a tradicionalitds szellemi centrumdbdl levezetett,
gyakorlati megvaldsithatésdgig kimunkdlt
eurdzsianizmus.”
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