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»REND A LELKE MINDENNEK”

Interji Orosz Mihdly Zoltinnal, Erpatak polgdrmesterével

~
E :RPATAKRA MAS TELEPULESEK, tdjegységek és

orszdgok képviseldi, szakemberei is elldtogat-
nak, hogy helyben tanulmdnyozzdk az .érpataki
modell” megvalésuldsat. Tervezi-e, hogy e mikroks-
zosségben kialakitott rendet megprobdlia megvalé-
sitani makrokozdsségi szinten is?

Amennyiben igen, milyen médokat, lehetdsé-
geket lat erre? Keresi-e a kapcsolatot mds telepii-
lésekkel, tdjegységekkel, avagy megelégszik sajdt
portdjdnak ,Tiszta udvar, rendes hdz” voltdval?

Az Erpatakon kikisérlete-
zett médszertan és j6 gyiimdl-
csoket hozd gyakorlati rend
mikrokozosségben mér jol mi-
kodik. Makrokozosségi  szin-
ten is megvaldsithatd, a helyes
elvek miatt ott is j6 gyiimél-
csoket hozhat. Eletem mindig
a helyes elvek meglatdsa-fel-
tirdsa, s miel8bbi adaptalisa,
gyakorlatba iiltetése volt. Eh-
hez képest nem mellékes, de
mésodlagos, hogy milyen ha-
tésugart horizontilis szinten.
Természetesen, ha megadatik
életemben az a lehetdség és
feladat, hogy makroszinten is megval6sithas-
suk, akkor szivesen részt veszek ebben. De
feltételekkel, mert az Gsszefiiggések, az ok-oko-
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zati kapcsolatok, az elvrendszer megismerése
sziitkséges a csapattagok részérdl. Ugyanis ezek
nélkiil nem virhatok hatékony eredmények. Az
elsd 1épés a makrokozosségi megvaldsulds felé
az Erpataki Modell Orszagos Hiélézatanak 1ét-
rejotte volt.

On a kozosségbomlaszté elemeket valasztds elé dl-
litotta: vagy felhagynak addigi tevékenységiikkel, és
integralodva a kozosség dolgos, hasznos tagjaivi
vdlnak, vagy elkoltoznek, esetleg
bortonbe keriilnek. Sokan a tdvo-
zdst vdlasztottdk.

Mit gondol arrol, hogy mindez
csupdn egy komolyabb probléma
»$20nyeg ald séprése” volna, bi-
szen ezek a ,vérbinozs” elemek
madshol folytatjdk tevékenységiiket
az orszdgban...

Az elsédleges cél termé-
szetesen a kozdsségrombold
személyek maradandé erejii és
tartés megviltoztatisa. A meg-
rogzott blindz8k ellizése csak
lokalis szinten jelent megolddst,
puszta odébb allisuk nem meg-
nyugtatd eredmény. Ez a legkevésbé kivanatos. A
megviltozni nem akardk esetében ennél sokkal

jobb a borténbe zdratasuk.
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Az érpataki modell” ismertté lett, mitkods példat
dllitott az irdnyité poziciéban levd jelenlegi szakpoli-
tikusok elé. Milyen javaslattal élne egy nagyobb lélek-
szdmi, mondjuk nyolcvanezer fos telepilést illetéen,
ahol a kisebbség onmagdban is megosztott, s egyes
csoportiai egymads ellen is ,habordt” folytatnak?

Az elvek és a médszerek nem véltozninak a
méretek miatt. Ilyen esetekben egy brilidns ap-
pardtust kell kiépiteni a méretek kezelése érde-
kében. Az apparatusban kézjogi frontharcoso-
kat kell tenni vezetd pozicidkba, és el kell varni,
hogy ilyen emberekbdl szervezze meg a sajit be-
osztottait. Majd e kozjogi frontharcosokbdl 4116
csoportot csapatkdtelékbe kell szervezni.

Polgdrmester dr médszere, mint az eddigi gya-
korlat sordn megmutatkozott, kétséget kizdréan
hatékony és mikéodsképes. Mit gondol, mi az oka
annak, hogy megolddasai nem tudnak elterjedni az
orszdgban, azokon a teriileteken sem, ahol létfon-
tossdguiak lennének?

Az ok az, hogy a hatékony alkalmazishoz
szitkség van a spiritudlis erdk viligiban bi-
zonyos fontos ok-okozati Osszefiiggések meg-
értésére. Sziikséges a megfélemlithetetleniil
bator harcos lovagi attitlidjének a megléte is.
Valamint el8rehaladott ismeretek kellenek egy
metafizikai meghatdrozottsigt és a spiritudlis
megvalGsitdssal erésen Osszefiiggd elvrendszer
vonatkozasaban.

Szdmot vetett azzal, hogy a jelenkori, sotétség ural-
ta és irdnyitotta ,valo viligban” teljesen egyedi eset
marad az On modellje? Afféle ,rezervitum” — Ont
pedig elszigetelik és don quijotei szélmalombarcot
kell folytatnia?

Ez is eléfordulhat a modell kiilsg vilagban valé
megnyilvinuldsa vonatkozasiban, de a bensd spi-
ritudlis és metafizikai realizéci6 szempontjabdl ez
mésodlagos. A lényeg, hogy e modell egy spiritu-
alis realizacié kiilsd megnyilvinuldsa és rituiléja.

Egy interjujaban a kovetkezdket mondta: ,A lova-
gi 4t lényege a harc dtja, a bétorsdg vdllaldsinak
és a félelem legybzésének specidlis és modszeres
életritudléja, olyan ritudlis életforma, mely a pro-
batételek és hatdrbelyzetek tudatos keresésén és az
azokban valé helytdllason keresztiil a harciassdg-
nak mint alapkvalitdsnak egy transzcendens erévé
valo transzmutdldsa révén a lélek megtisztuldsdt és
bensé felszabaduldsat igyekszik megvaldsitani (...)
a haldlra valé mélté felkésziilés céljabol.” Milyen
lehetoségeket kindl a mindennapi politika e hatdr-
helyzetekben valé helytdllisra? Mondana néhdny
konkrét és személyes példat?

Nem tartom helyesnek a politika sikjin valé
mozgist, a (part)politikusok szemléletmédja
szerinti gondolkozdst, helyette tgy tekintek a
mindennapokra, mint kihivdsokra, prébaté-
telekre, melyekben az igazsdgot, a fényt, a tor-
vényt és a szabadsdgot kell képviselni és minél
teljesebben megvaldsitani, a mindennapi léte-
zés szovetébe kitorolhetetleniil beirni. A min-
dennapok szitudcidiis a fény és a sdtétség harca,
a rend és a kdosz erdinek kiizdelme, az épités
és a rombolds erdinek parbaja, a megviltds és a
karhozat erdinek jatéka. Ebben a harcban, kiiz-
delemben, pirbajban, jitékban az igazsig olda-
lira kell allni. A ,fény” gySzelmét kell diadalra
segiteni gy, hogy kdzben — egy bensd szakrilis
rend szerinti spiritualis megvaldsitds Gtjin — az
emberi lét igazi célja, az Isten rendelése szerin-
ti égi tidvosség megvaldsitdsaban naprdl napra
elérébb jussak.

Polgirmesterként, egy telepiilés felel3s veze-
tSjeként nem vagyok kdzombaos a telepiilés élete
és tagjainak lelki fejlddése irdnt. Jelenlétem és
szellemiségem mindig egy specidlis értékdual
szerinti megkdzelitést képvisel: épit vagy rombol.
Az adott szitudcidban, a jelenben az adott meg-
nyilvinulds az épités vagy a rombolds jegyében
ill-e? Ez az értékdudl onmagam szdmdra befelé
és felfelé megfogalmazva természetesen masként
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jelenik meg, mert ekkor, pontositva, mir azt je-
lenti, hogy tidvrend szerinti, vagy iidvrend elle-
nes — mindent, mindig dontden akcionalitisiaban
és hatbereje vonatkozdsiban vizsgalva.

Milyen elveket, eszméket, idedkat tett a magaévd és
képvisel az emlitetteken kiviil> Hogyan alkalmaz-
za azokat napi tevékenysége sordn? Hogyan alkal-
mazhaték ezek az elvek a végteleniil sitét jelenkori
politikai/ideoldgiai berendezkedés minden szinten
jelentkezd tamaddsai kozepette?

Eletem déntd és kardinélisan meghataro-
z6, komplex eszmerendszere az ordkérvényi
szellemi hagyomdanyokra épiil. Ezek szimomra
hangsulyos eleme a heroikus életszemlélet, va-
lamint az ezzel szoros Osszefiiggést mutaté a
lovagok és harcosok idedja. Ennek van néhdny

fontos tétele, amelyek alapvet8en kiilonboznek
a mai (nyars)polgdri etikdtdl. Nevezetesen, hogy
a legnagyobb biin — a gyilkossigot is meghala-
déan — az 4rulds. Valamint az, hogy az ellenség-
gel nincs megalkuvds, nincs meghétralas, csak
harc. Harc a végs$ gydzelemig, s a legremény-
telenebb helyzetben sincs megadds, hanem csak
a legveszélyesebb megoldas, vagyis az életet koc-
kira tevs kitorés, ha kell, a hési halal.

Nem érzi a veszélyét annak, hogy a mindennapok
csatdrozdsai sordn bensé dtja, dgymond a szellemi
épsége forog kockdn?

Egy igazi harc soran mindig komoly tétek fo-
rognak kockdn. Mindig nagy a tét. De a ritus-
ként megélt harc nem gyengitheti az embert és
nem veszélyeztetheti az ember szellemi épségét.
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Egy spiritudlis ut lényege a szellemi épség foko-
zdsa, a tudati élet fejlesztése és iskolazdsa.

Megvalésithaténak tartja-e a politika magasabb
szellemi vetiiletének megismertetését szélesebb kor-
ben is, gondolunk itt jobboldali politikusok korére?
Az ideolégusok, a tandcsaddk és az operativ
vezet8k részére mindenképpen kotelezd lenne;
az alsébb szinten pedig olyan szintli megisme-
résre lenne sziikség, hogy ne legyenek megté-
veszthetdk, hogy a megkiilonboztetés bolcsessé-
ge kell8en intenziv legyen, hogy fel tudjik ismerni,
kiket kell kovetni, és hogy teljesen elkételezdd-
jenek. Ezek hidnya ugyanis stlyos problémak-
hoz vezet. Matematikatanari végzettségem okdn
egy matematikai példdval viligitanim meg a
kérdést. Azok, akik tudnak
osszeadni és kivonni, esetleg
szorozni és osztani, vagyis
akik ismerik a matematika
alapmiiveleteit, és semmi
egyebet, sokszor gondoljik
gy, hogy amit tudnak, az
minden feladat megolddsa-
hoz elegend8. Vannak azon-
ban olyanok, igaz jéval keve-
sebben, akik ismerik a sinus
és cosinus, a tangens és cotangens szamitisokat
is, vagy tisztdban vannak a differencidlszdmitas
magasabb dimenzi6ival. A tudatlansdg ott vilik
pusztitévd, amikor azok, akik csak az elemi mi-
veleteket ismerik, druldssal vidoljak a magasabb
hatvanyt miveletek ismerdit és alkalmazéit. Ezt
feltétleniil ki kell kiiszobslni. A politika nyelvére
leforditva, a gazdasigi szakértdk és a redlpoli-
tikusok nem vddolhatjék a politika és a nemzet
elaruldsival a jelenlegi politikai harc mélyebb
Osszefiggéseit — az okkult hibort mélystruk-
tirajit — ismerdket és az abban harcoldkat, csak
azért, mert ezekrdl a lényegi szintekrdl, ahol a
valédi kiizdelem folyik, halviny sejtelmiik sincs.

-

»A mindennapi életben, a mi jog-
gyakorlatunk sordn nem a szi-
gor a leginkdbb uralkodé elem,
hanem a kovetkezetesség, s ezen
til 6ridsi bangsilyt kap a szem-
léletmodbeli korrekcié és a lelki-
tudati rdbaté nevelés.

N*e/\

On Erpatak, a modell alapjaul szolgdls kozség mot-
téjaul a ,Rend a lelke mindennek” szélast vilasz-
totta. Létezik azonban egy mdsik monddsunk is:
»A vér nem vlik vizzé.” Nem gondolja, hogy a vér
szava el6bb-utobb feliilkerekedik a jelenleg torvény-
tiszteld, megfékezett lakosokban? Milyennek litja a
vér és a rend kapcsolatdt magasabb sikon?

A mindennapi életben, a mi joggyakorla-
tunk sordn nem a szigor a leginkdbb uralkodé
elem, hanem a kdvetkezetesség, s ezen tul orid-
si hangsulyt kap a szemléletmddbeli korrekei6
és a lelki-tudati rdhaté nevelés. Azt gondolom,
hogy ezek tartds sikeriink titkai. Azon személy
vonatkozasiban, akinek esetében a vér szava,
vagyis a testi vonatkozdsok dominancidja olyan
erds, hogy semmilyen lelki és f8ként szellemi
erd dominancidjit nem en-
gedi meg, ott nekiink, mint
az allam képvisel8jének, a
jog erejével kikényszeritett
erkolcsi-lelki tdrvényeket po-
tolnunk kell. Mégpedig azért,
hogy torvények altal pétoljuk
a személyiségben hidnyzé
do-
minanciit. Amennyiben ez
sikertelen, akkor ilyen sze-
mélyek esetében szankcid erejével és a szigoru

sz »

szellemi vonatkozaist

bortonok segitségével kell kdkeményen korld-
tozni az allati mitkodést, vagyis a testi jelleg
tombol4sinak kereteit.

Milyen lebetdségeket lt a jelenlegi hazai radikdlis
mozgalmak elétt> Miben ldtja e mozgalmak legna-
gyobb hibait?

A mai radikdlis mozgalmak el8tt 6ridsi le-
het8ségek vannak, mert ezek lennének alkal-
masak az okkult habort jelen szitudcidja koze-
pette megtestesiteni az erdt, amely sziikséges a
hittérhatalmak elleni kiizdelemben, és a hazai
kollaborinsok elbatortalanitisihoz. De ezen
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mozgalmaknak sajnos van egy 6ridsi hidnyossa-
guk, amely megbocsithatatlan: az igazi, vagyis a
szakrilis és metafizikai tudds hidnya. Ugyanis
szerintem a tettek gylimolcseinek megsziileté-
sét meg kell el8zni a tudis virdgainak. Megfe-
lel§ tudés birtokdban meglesz e mozgalmak égi
vezetettsége, igy igazi spiritudlis ereje, melyek a
gySzelem nélkiilszhetetlen zalogai.

Oriasi hidnyossig azonban a nemzeti oldal
meghatirozd és/vagy onjeldlt vezet szemé-
lyiségei vonatkozdsiban, hogy tébben is tel-
jes érzéketlenséget tanusitanak nagyon fontos
kozosségi erények irant: 1.) a csapatkdtelékbe
valé szervezddés, 2.) a szinergikus egyiittmii-
kodés, 3.) a hierarchikus kapcsolatrendszer-
ben (ald-folérendel8dés, parancs-engedelmesség,
hiiség-feleldsség relacidkban) valé organikus
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miikddés kovetelményei irdnt. Ez sokszor oly
mérvii, hogy szinte patologikus szintre vald
alaszallottsdgu és rendkiviil destruktiv jellegt,
ellentétben a napjainkban szemiink el8tt zajlé
neoliberilis és baloldali er8k kirajzol6d6 6ssze-
fogdsival. Az utébbi egyértelmiien bizonyitja,
hogy a baloldal 6ridsi nézetkiildnbségei, vala-
mint az egymadstdl valé undorodisok ellenére,
céljai elérése érdekében feliil tud kerekedni azo-
kon. Fegyelmezettségrdl tesz tantbizonysdgot
és megprébil maximélis mértékben osszefogni,
ugy, hogy az Osszes liberdlis és baloldali erdt
szovetségbe integrilja. Ezzel szemben a nem-
zeti oldalrdl hidnyzik a kiilonb6z8 irdnyzatok
kozotti erdegyesités, a synergia, az okkult hibo-
rt természetének, valamint a kdzjogi harc ele-
meinek, fogdsainak, mddszereinek az ismerete,
készségszintii alkalmazdsa.

On szerint a kirdlysig vagy a monarchikus dllam-
rend idedjdnak igenlése ohatatlanul — egy stupid ki-
fejezéssel élve — ,Habsburg-imdadatot, ,labancsdgot”
jelent ma Magyarorszdgon?

Nagyon szdnalomra mélté az, aki ilyen osto-
basdgokat tud elképzelni és terjeszteni. Minden
tisztességesen gondolkozé jobboldali embertd]
tavol 4ll a torténelmi személyek és uralkoddk
irracionalis ,imadata’, ugyanakkor nagyon is
kozel a torténelmi korok eszmeiségének, meg-
hatirozé személyeinek, azok tulajdonsigainak
s tevékenységének éles vizsgilata és a hagyomid-
nyos alapelvek fényében torténd értékelése. Egy
fontos mddszer szerint a kiilonb6z8 hagyomd-
nyok, valldsok, kultardk, dllamformik és tir-
sadalmak vizsgilata sordn nagy erdfeszitéseket
kell tenni az ezekben mi(ikdd8 8s-6rok (vagyis
mindig id8szert) metafizikai értékrend — mint
koherens, kompetens és konzekvens eszme- és
alapelvrendszer — megragaddsira és felmuta-
tasara. Ezt ugy kell tenni, hogy az esetleges és
éppen aktudlis tér-id8 adta feltételrendszerektdl
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(mint formai megnyilvinuldsoktdl) valé meg-
kiilonboztetés bolcsességének a kimunkdlasara
is kiemelt hangsulyt fektetiink. Pontosan azért,
hogy példaul a szakralis dllamforma mint a ki-
ralysig vagy az uralkoddisdg (mint létmindség)
soha feledésbe ne vesszen, és ez az égi példa,
mint a tdrsadalomban megvaldsitandé 3skép
soha ne legyen Gsszetéveszthetd a kiilonboz8 ko-
rokban és a kiilonboz8 helyeken megnyilvinulé
vetiileteivel (mint esetleges formdkkal és idSbeli
képvisel8ivel). A lényegnek mint égi-metafizikai
8sképnek az Osszetévesztése a térbeli és iddbeli
formdival mint szubsztancidval (az adott térbeli-
id8beli feltételek kozott megnyilatkozé formai
vetiiletekkel és megnyilvinulasokkal), olyan su-
lyos szemléletmddbeli torzuldsokhoz és tudati
elsotétiilésekhez vezet, amelyeket egy spiritu-
dlis és ebbdl levezethetd politikai tton jird, a
kozéletben dllamférfiként tevékenykedni akaré
személy nem engedhet meg maginak. E szem-
léletbeli degeneracidk a szellemi at és a kozéleti
aktivitds sordn nagyon sulyos kdrokat tudnak
okozni az amugy is er8sen meglévd tudati és a
kozjogi ziirzavar tovabb fokozisa és sajnilatos
erdsitése vonaldn (mind a téves nézeteket val-
16k, mind az ltaluk befolyasolt kozosség vonat-
kozasiban). Az idedkat dsszemosni a tér és id§
szabta konkrét megnyilvanuldsi formdkkal, ugy
az allamforma, mint az uralkodd, és példdul a
keresztény vallds vonatkozisiban, a nem-értés
és a tudati zlirzavar egyértelmd megnyilvinu-
lisa, melyet nem fokozni, hanem eloszlatni kell.

Kozbevetsleg megjegyezve: a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom kapcsin Vona Gébor
tekintetében a személyes ismeretség és — tigy vé-
lem — a kolesonds tisztelet hatja at kapesolatun-
kat. Ugyanekkor a Szabolcs-Szatmir-Bereg me-
gyei Jobbik-vezetés néhiny tagja tekintetében az
az allaspontom, hogy a Jobbik plakdtjainak és
szorblapjainak az érintésére is méltatlanok, és
elébb vagy utébb tivozniuk kell ezekbdl a pozi-

ci6kbdl, mert nincsenek a helyiikon és nem csak
a Jobbikra, hanem az egész nemzeti oldalra fo-
lyamatos szégyent hoznak alkalmatlansiguk és
tehetségtelenségitk miatt. Nekik hdtrébb kell
dllni a sorban, a tehetségesebbeknek pedig eld-
rébb kell keriilniitk és nagyobb befolydssal kell
rendelkezniiik. E véleményem kovetkezetes kép-
viselete miatt a tehetségtelen politikusok kells-
en gy(ilolkodnek ellenem és sok szempontbdl az
ellenségiiknek és Jobbik-ellenesnek tekintenek.
Veliik ellentétben példdul a borsodi Jobbik ve-
zetSkkel szoros és bariti a kapcsolatom, s egy
hatékony egyiittmi(ikddés keretében maximali-
san timogatom a munkdjukat, mert igyekeznek
kompetencia-, teljesitmény- és érdemelvii alapon
tjjdszervezni és miikddtetni a megyei Jobbikot.
Szerintiik én egyértelmiien Jobbik melletti va-
gyok. Mindebbdl, aki akar, engem be tud 4lli-
tani egyoldaldan Jobbik-ellenesnek, és be tud
dllitani egyoldaltian Jobbik mellettinek is.
Ugyanilyen attittiddel és primitiv egysze-
rlisitési szandékkal, a belsd tartalomra vald
tekintet nélkiil lehetne kozeliteni és kénysze-
riteni 4lldsfoglaldsra a Kardcsonnyal, a keresz-
ténységgel, az iszlimmal stb. kapcsolatban
is. Példaul: ha Karicsonyon fenySiinnepet és
shoppingoldst értiink, akkor egyértelmiien Ka-
récsony—ellenes Vagyok; ha Karicsonyon Krisz-
tus sziiletését értjitk, akkor egyértelmiien
Kardcsony-parti vagyok. Ha kereszténységen
egy tradicionalis, kozépkori vagy egy libera-
lizmus-ellenes Szent X. Pius pdpa dltal képvi-
selt konzervativ kereszténységet értiink, akkor
messzemendkig kereszténység-parti vagyok;
ha a kereszténységen egy szélsségesen profa-
nizdlédott és liberalizalédott-szekularizalé-
dott Hit Gyiilekezete tipust kereszténységet
értiink, akkor (az ilyen tipust ,kereszténység-
gel” szemben) kereszténység-ellenes 4llaspon-
tot képviselek. Ha Eurépa vonatkozdsiban
meriil fel a kereszténység megfeleld voltinak a
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kérdése, akkor mindenképpen a keresztény 4l-
lispontot képviselem; ha viszont az arab vilig
vonatkozisiban meriil fel a vallas kérdése, és
azon beliil az iszlam adekvit volta, akkor min-
denképpen muszlim-parti vagyok.

A Habsburg-kérdés vonatkozdsiban is ha-
sonléképpen nem a végletesen leegyszeriisitd
(vagy fehér, vagy fekete) megkozelitési médokat
tartom helyesnek. Ebben a kérdésben sulyos
hiba en block beszélni ,a Habsburgokrdl”. Szin-
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és megvetendd hitvinysdgrdl, hazaaruldsi kisér-
letrdl sz016 tandbizonysdgként lehet értékelni
(és nemhogy uralkodéi, hanem mindenféle koz-
életi tevékenységre valé alkalmatlansigként).
Azt gondolom, e néhdny gondolattal sikeriilt
érzékeltetnem, hogy itt igen komplex és arnyalt
megkozelitést igényld kérdésekrdl van szd, és
minél leegyszertisitettebben (vagy fehér, vagy
fekete) akarjuk kezelni a kérdést, annal tavo-

labb keriiliink az igazsigtsl. A Habsburg-kér-

tén stlyos hiba homogén
kozosségként kezelni az
uralkodé csalad kiilonbozd
tagjait-képviseldit. Itt a kii-
lonboz8  uralkoddkat-sze-
mélyeket alaposan és kiilon-
boz8 viszonylatokban kell
vizsgdlni. Péld4ul I. Ferenc
J6zsef mint nagyformitu-
mua allamférfi tiszteletnek
orvend a szememben (ép-
pen gy, mint szirnysegéd-
je, vitéz nagybanyai Horthy
Miklés kormanyzé szerint
is). De ugyanigy tiszteletre
méltd a jéval kisebb for-
matuma és tiszta lelkd IV.
(Boldog) Kiroly, akikhez
sem kvalitisban, sem em-
beri tartiasban, sem lelki

-

»Sokan nem képesek beldtni, hogy
1848-ban egy gyengiilé félben 1évd
nemzetek folotti, szakrdlis, tdrsa-
dalmi és birodalmi egységet akar-
tak tovdbb gyengiteni és szétverni
a pusztité sotét erék, és ennek a
hatékony kivitelezéséhez vdlasztot-
tdk a nemzeti érdekek magasabb
egységbdl kiszakitott, integrdlatlan
hipertrofizdldsdt és kaotikus képvi-
seletét. Ma az dltaldnos aldszdllds
jelen fdzisdban pedig oda jutottunk,
hogy a sotét tdrsadalompusztité
er6k mdr a gyengiilé fdazisban 1évé
nemzeti egységet akarjdk tovdbb
gyengiteni és szétverni.”

N*ef\

dés helyes, elfogulatlan vizs-
galatat neheziti a tény, hogy
példaul az 1848-49-es ese-
mények sajnos sok szem-
pontbdl az 1789-es francia
forradalom — amely szélsd-
ségesen felforgatd, balolda-
li, offenziv szabadkdémiives
timadis volt a tdrvényes
rend és tradiciondlis tarsa-
dalmi berendezkedés ellen
— magyarorszigi adapticidi
voltak. A felforgatd erdk
aktualis célkittizéseiknek
megfelelen, a monarchi-
ik (mint kvazi-birodalmi
berendezkedések) megren-
getése érdekében, éppen a
nemzeti karakter felvételé-
vel, a nemzeti érdek koén-

tisztasigban nem mérhetd példdul a felforgatd
francia forradalmat importdld liberalis és sza-
badkdmiives Kossuth Lajos (még akkor sem,
ha 8 magyar volt), vagy az elmebeteg, dnma-
git voros republikinusként definidld, szintén
szabadkémiives Téncsics Mihdly (aki utébbi
rdaddsul még magyar sem volt). Ugyanakkor ki
kell mondani, hogy példdul Habsburg Gyorgy
vonatkozdsiban a pénztdke
tigynokével-zsoldosdval-Jud4saval, a hazairulé
Bokros Lajossal valé szovetkezést csak alavald

nemzetkdzi

tdsébe bujva hajtottik végre offenziv hadmi-
veleteiket. Sokan nem képesek belatni, hogy
1848-ban egy gyengiil§ félben 1évé nemzetek
folotti, szakrdlis, tirsadalmi és birodalmi egy-
séget akartak tovdbb gyengiteni és szétverni
a pusztité sotét erdk, és ennek a hatékony ki-
vitelezéséhez vilasztottik a nemzeti érdekek
magasabb egységbdl kiszakitott, integrilatlan
hipertrofizaldsit és kaotikus képviseletét. Ma
az altaldnos aldszillis jelen fizisiban pedig
oda jutottunk, hogy a sotét tirsadalompuszti-
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t6 er8k mir a gyengiild fizisban 1évd nemzeti
egységet akarjik tovabb gyengiteni és szétverni.
Felforgaté céljaikat most ezért a kozmopolita,
nemzetalatti, liberdl-demokratikus Sssztirsa-
dalmi ideolégia erdltetése altal kivanjik elérni.
Meg kell érteni, hogy a jelenleg alkalmazott
jobboldali, konzervativ, nemzeti érdekképvi-
seletnek nem olyan értelmiinek és médszert-
nek kell lennie, mint a tradicionalis értékren-

megerdszakoldsi kisérletei vonatkozdsiban kell
jeleskednie.

A tirsadalom és a torténelem mélyszerkeze-
tének és hittérerSinek megismerésben elsésor-
ban a vezetd elitnek kell eredményesnek lennie,
s nem a tomegeket kell terhelni ezekkel. Hason-
lattal élve: éppen gy, amint az informatika és
a szamitastechnikai ismeretek vonatkozisiban
sem biztos, hogy mindenkinek sziiksége van a leg-

det hordozé birodalmak
felbomlasztisa érdekében,
felforgat6 célokkal megfo-
galmazott egalitdrius, li-
berilis, baloldali nemzeti
érdekképviselet volt anno.

Ezen kérdéskor mélyebb
megértését stlyosan nehe-
ziti tovidbbd a nemzeti ol-
dalon azon kézoktatisban
sulykolt, domindnsan bal-
oldali  torténelemértelme-
zésbdl fakadé 1.) szemlélet-
modbeli hidnyossig, mely
kiilonbséget tudna tenni
baloldali felforgat6 forra-
dalmi megnyilvinulds és
egy jobboldali konzervativ-

restaurativ forradalmi ere-

-

»A tudatlansdg ott vdlik pusztitévd,
amikor azok, akik csak az elemi mii-
veleteket ismerik, druldssal vddoljdk
a magasabb hatvinyd miveletek is-
merdit és alkalmazéit. (...) A poli-
tika nyelvére leforditva, a gazdasdgi
szakért6k és a redlpolitikusok nem
vddolhatjdk a politika és a nemzet
eldruldsdval a jelenlegi politikai harc
mélyebb Osszefiiggéseit — az okkult
hdbort mélystruktirdjit — isme-
réket és az abban bharcoldkat csak
azért, mert ezekrdl a lényegi szin-
tekrél, ahol a valédi kiizdelem folyik,
nekik halvdny sejtelmiik sincs.”

’\s*d\

részletesebb mikroelektro-
nikai ismeretekre, beleértve
az 4dramkordk miikodési
elveit, kapcsoldsi médjait,
kivitelezési ismereteit, a
fémek és otvozeteik veze-
t8képességére vonatkozd
ismereteket, mert lehet,
hogy ezek csak idegesitik
és frusztraljdk, s nem biz-
tos, hogy nélkiilozhetetle-
nek a j6 felhaszndldi isme-
retek megszerzéséhez és
a hatékony felhasznildsi-
hoz. A mikroelektronikai
szakkérdésekre (a fémek
vezetSképességére, a konk-
rét aramkorok szerkeszté-
sére, a kicsinyitésiikre stb.)

jii megmozdulds kozétt. Valamint 2.) azon sotét
hattértanitds, mely minden komoly valdsigalap
nélkiili, de a torténelemhamisité erdk 4altal
megkérddjelezhetetlenséggel felruhdzott, szinte
kritérium érvényi dogmavd tett tévhit, st ba-
bona, miszerint létezik az emberi létben fejlddés,
a térsadalmi életben pedig folyamatos progresz-
szi6 (halad4s) tapasztalhaté. Azt gondolom, aki
a nemzeti elithez akar tartozni, azoknak ezekkel
a sotét antitradiciondlis és baloldali dogmakkal
le kell tudni szdmolnia 6nmagaban. Elssorban
onmagiban, a sajit mentalitisiban és gondol-
kozdsmddjiban, s nem prozelita médon a misik

vonatkozé jirtassig csak azon mérnoki girda
feladata, amely ezek tovabbi fejlesztésében ki-
van jeleskedni, megkonnyitve az dssztirsadalmi
felhasznalds kozérdeket szolgald lehetdségeit.
Fontosnak gondolom, hogy amint a kiilénb6z4
fémek és otvozetek vezetSképességérdl, ellenal-
lisérdl, felhasznélisi lehet8ségeirdl valé vitdk-
nak és elemzéseknek sem a nagy nyilvinossig
elétt, ,,demokratikusan”, mindenki bevonisaval
kell zajlania, 4gy mis kérdések megvitatisinak
is egy a szakértdk felé, és csak azok felé teljesen
nyitott, szakértdi grémium korében kell foly-
nia. Nem azért mert ez titkolézd, titkos tirsa-
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sdg volna, hanem mert a hatékony fejlesztések
érdekében ez igy van rendjén. Aki a szakmai
alapelveket és a sziikséges fogalomrendszert el-
sajatitotta, s szakmai becsiiletet tud tanusitani,
az valik méltéva a szakmai elit munkdjiban valé
részvételre.

On, Polgdrmester tr — minden népszeriiségi torek-
vést félretéve —, mi miatt képes nemcsak a cigény-
kérdésben, hanem olyan torténelmi jelenségekkel
szemben is alternativ dlldspontot kialakitani, mint
1848-49?

Hogy a magyar jobboldal ma ugyanazon sze-
mélyeket tekinti példaképeinek, mint a baloldal,
és hogy a baloldali torténelemhamisitds szem-
léletmddjat és értékitéleteit magdra nézve kote-
lez8nek érzi, s nem megtagadandénak, az egy
konzekvens jobboldali néz8pontbdl teljességgel
érthetetlen és teljes mértékben elfogadhatatlan.

A baloldali torténelemhamisitis torzité jel-
legét bizonyitja, hogy a 19. szdzad kivalé és va-
l6ban tiszteletre méltd személyiségeit — Szécsen
Antal, Vay Miklés, Dessewfly Emil, Dessewffy
Aurél, iddsb Sz8gyén-Marich Lisz16, Jésika Sa-
muel erdélyi kancelldr, Him Janos kinevezett
hercegprimas, ifj. Mailith Gyorgy orszagbi-
r6, Simor Jdnos hercegprimis stb. (akik kéziil
néhdnyuk életmiivét, tetteit és fontosabb gon-
dolatait mar a 2000-es évek elején megismer-
hetdvé tették a Tradicié évkonyv szerkesztdi) —
tavolrdl sem ismerik a nemzeti oldalon. Pedig
e személyiségek sokkal alkalmasabbak a pél-
daképként valé megjelenitésre, mint kdzismert,
destruktiv és felforgaté kortdrsaik. A baloldali,
liberdlis, szabadkSmiives és tiszteletre egydl-
talin nem mélté kétes személyiségek méltatla-
nul, dlszent és hazug médon annyira fel vannak
magasztalva, hogy az elvakult ,nacionalistik”
olre tudndnak menni — az dgynevezett jobb-
oldalon — jézan, a tdrténelemhamisitds sotée
szuggesztidja aldl 6nmagukat kivonni képes
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nemzettarsaikkal, a torténelemhamisitis 4ltal
krealt felforgatd ,példaképek” megvédése érde-
kében. Halvany sejtelmiik sincs a tdrténelem-
hamisitds médszertanirdl, és fogalmuk sincs
arrdl, hogy nem csak felforgatd, destruktiv és
anarchisztikus médon lehet képviselni a nem-
zet érdekeit. A mai aljobboldali és dlnemzeti
korokben sokaknak lila gdze sincs arrdl, hogy
a pusztitd er8k szdvetségeseiket a rombolashoz
jelenleg mar nem tigynokszerz8désekkel és be-
szervezésekkel gytijtik elsésorban. Hanem mé-
diaszuggesztidkkal — mégpedig olyan dgensek
felhasznaldsa révén, akik kellen korlatolt bela-
tasi képességekkel rendelkeznek, és a megisme-
rési at feladatait kellden utdljak, vagy eleve al-
kalmatlanok arra, ugyanakkor viszont kell8en
ambiciézusak, materialistik és konformistik.
Olyanok felhasznaldsa révén, akik anyagi vona-
lon kell8 birtokldsi és megszerzési vaggyal, kel-
16 hataloméhséggel rendelkeznek, vagy kelléen
sért8dékenyek és sértddottek. Ezen tigybuzgé
dgenseknek csak a sziikséges szuggesztiot és
Jinspirdciét” kell megkapniuk megfelels idsko-
zonként, és ontudatlanul, 6réommel, ,hivatas-
tudattal” elvégzik a rdjuk esd rombolisi felada-
tokat. Megfelel3en besegitenek az 4ltalinosan
zajlé okkult hdbort pusztitdé folyamatainak
lefuttatisaba.

Mi a véleménye arrél, ha egy nemzeti aktivista pol-
garmesteri vdlasztdsokon indul? Hogyan kell ezt
szakmailag megfeleléen végrehajtani?

Az indulds mint szdndék és cél kiemelten
tidvdzlendd ilyen esetben; a felkésziiletlenség
viszont még nagyobb mértékben elitélends. Ha
valaki egy kozdsség vezetdje akar lenni, akkor
fel kell késziilnie arra, hogy a tanitvinysdg fizi-
sat nem lehet megkeriilni. Csak abbdl lesz kivilé
mestert, aki a felkésziilés soran kivald tanitviny
is tudott lenni. Aki egy deszakralizilt, haldok-

16 kozosséget a szakralizdcié irdnydba akar el-
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mozditani, annak sajit élete spiritualizicidja
és szakraliziciéja atjin is élen kell jirnia. Ez
nem lehetséges az organikus kozdsséghez vald
druldsmentes, hiiség jegyében 4116 kapcsoldddsi
képességek nélkiil. Az érett tanitvinysig fokdn
olyan eleven ald- és f6lérendeltségi viszonyokkal
rendelkezd, szolidaritdssal és lojalitdssal folya-
matosan erdsitett, drulokedl megtisztitott ko-
z0sség hasznos tagjavd kell tudni valnia, mely-
hez késdbb egy kozosség vezetSjeként ki kell
tudni épitenie 6nmagiban minden sziikséges
képességet, hogy onalldan is meg tudjon szer-
vezni, majd miikddtetni egy egészséges és erds
organikus kozosséget.

A jelenlegi jél-rosszul nemzeti oldalnak nevezett
mozgalom ,,még nemzetibb” kritikusai — ldtszolag
vélt vagy valés sérelmeiktsl fitott — bosszuhadja-
ratukban nem vilogatnak az eszkozokben: rdgal-
mazds, hazudozds, gyilolkodés az dllands kisérdje
tevékenységitknek. Errdl mi a véleménye?

Minden alkalommal, amikor ezt tapasztalom,
mélységesen megdobbenek az illetsk alacsony-
rendiisége, kicsinyessége, pitidnersége, gégje és
brutalis 6nzdsége littin. A kdzdsség vezetésé-
nek-szolgilatinak fontosabb poziciéi vonatko-
zdsdban Gjra és djra csak a teljes méltatlansd-
gukrdl és alkalmatlansigukrdl gy8z38dsk meg.
Erre egyszerlien azt szoktam mondani barita-
imnak, hogy ezt mir az évoda homokozéjiban,
a gyermekeinknek is meg kell tudni tiltani, ha
egészséges embereket akarunk beldlitk faragni.
Azért tilos, mert rendkiviil kdros, ugyanis ilyen
magatartissal és emberekkel nemhogy a kdzos-
ség egészségessé, erdssé és élgvé tételére nincs
remény, hanem e bomlaszté magatartds garan-
taltan csakis a ziillesztés és az erdk szétforgicso-
lisdnak kdrtékony hatdsit eredményezi.

Sokszor hangstilyoztam mar el6addsaimban,
hogy a nemzeti oldalra tgy kell tekinteni, mint
egy erdssé szervezendd hadseregre, melyben

sokféle fegyvernem és sok tipust hadosztaly van.
Akik a nemzet felemelésért dolgozé hadsereg
értékes és oszlopos tagjai kivinnak lenni, azok
koziil mindenkinek 1.) meg kell taldlnia mélté
helyét és sajat harci allasit, Istentd] kapott ké-
pességei és tehetsége fiiggvényében; 2.) minden-
kinek meg kell tanulni ebben a hadseregben a
bajtirsakkal szinergikusan és csapatkotelékben
miikédni; 3.) mindenkinek be kell tudni azo-
nositania az igazi ellenséget, vagy szimboliku-
san fogalmazva a sokfejli sarkdnyt; 4.) ismernie
kell a tombold tudatelsotétitd-elmegyilkos-
lélekmérgez8 okkult hibort természetét, s az
ebben val6 kiizdelemhez sziikséges harcmodort
és szitkséges fegyvereket. 5.) E hiabortuban nem
lehet megengedni azt a luxust, hogy a hadtest
kiilonboz8 csapatai-hadosztalyai elképeszts al-
jassdggal, dnkényesen, kicsinyes iiriigyek okdn,
kiszdmithatatlanul egymdsra kezdjenek tii-
zelni. 6.) A kiilonboz8 hadosztilyoknak nem
egymdssal, egymds ellen irdnyuld tlizharcban
kell megmérkdzni, hanem 7.) sajit harcmeze-
jitkon kell a legjobban teljesiteni; s 8.) ha lehet,
tokéletesen dsszhangba keriilni a t6bbi hadtest
hadmiiveleteivel (harmonikusan kiegészitve és
felerdsitve egymast).

Aki nem képes belitni ezt, az vagy egy ra-
szedett és megtévesztett balek, hiilye, vagy egy
beépitett hazadruld, utolsé piszkos gazember.
A tombold okkult habora e kritikus, de a for-
mdlédé, organikusan szervez8dd-er8s6dd nem-
zeti oldalnak sok szempontbdl mégis kedvezd
élldsdban, a mir miikdd8 nehéztiizérségli had-
testet, a Jobbik Magyarorszigért Mozgalmat az
onkény és az egyéni sértddottség jegyében meg-
kisérelve szétverni — reményeim szerint — nem
lehet.

Azt gondolom, hogy a hibor jelen dlldsiban
— litva a kormdnyz6 dlnemzeti, nydrspolgari,
liberdlis mutyipirt szemfényvesztd és megté-
veszté dmokfutisit — sokkal inkibb mindent
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meg kell tenniink a Jobbik megtisztuldsinak és
meger3sodésének elésegitése érdekében. Ha
a Jobbik sem tud, minimum alsé vezetdi szin-
tekig lemenden megtisztulni az alkalmatlan
emberektdl, és az érdemelviiség (meritokrdcia)
jegyében alapszervezeti szintekig megreforma-
16dni-tjjésziiletni, valamint nem tud kiépite-
ni civilekbdl és szakemberekbdl erds nemzeti
mozgalmi hétteret a rendelkezésére 4116 emberi
és anyagi erdforrasai felhaszndlasival és megne-
mesitésével, akkor az MDF, Fiiggetlen Kisgaz-
dapirt, a KDNP, a MIEP stb. sorsira fog jutni.

Az épitési és Osszefogisi szdndék nélkiili,
teremtdiség-mentes, sdsavszerdi, primitiv, de-
magdg és destruktiv kritika sehova sem vezet.
Kizérélag olyan beteg lelkiiletet demonstral,
amely arrogins médon, de valédi tudds nélkiil
és mindendron gy akar valamilyen kulcspozici-
6ba keriilni, hogy kdzben egyéltalin nem képes
bajtarsaival szolidaritdst vallalni, nem képes csa-
patkotelékben dolgozni, és képtelen egy organi-
kus kdzosség éltetd szervévé vilni.
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Mi a véleménye arrél, hogy ma mdr nincs jobb- és
baloldal, csak nemzeti és nemzetellenes erék van-
nak? Elegendé-e az, ba valaki ,nemzetiként” téte-
lezi 6nmagat?

Stlyos hidnyossignak tekintem az iga-
zi jobboldalisig fogalmdnak elhalvinyulasit,
ugyanis e fogalom elengedhetetlen a megfeleld
politikai-kozéleti tevékenység végzéséhez. A he-
lyesen értelmezett jobboldalisig és baloldalisig
olyan tirsadalmi-politolégiai torésvonalat defi-
nidl, melynek megértése a kozosség felemelése
szempontjabdl kulcsfontossigt és nélkiiloz-
hetetlen, annak ellenére, hogy a vilagelsotétitd
erdk jelenkorban folyé akcidinak egyik fontos és
kiemelt célja a nemzetek és a nemzeti 1ét totélis
felszdmoldsa lett. Am a nemzetek szempontji-
bdl e dramai id8kben is tudni kell értelmezni
ezeket a nemzetek ellen irdnyuld kegyetlen és
osszehangolt timadassorozatokat tigabb és ma-
gasabb-mélyebb Gsszefiiggési keretekben is, ha
ebben az 4ddz harcban eredményesen akarjuk
folytatni a kiizdelmet.

9, >0
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»az ember szdmdra nincs hasznosabb és szebb dolog a rendnél! Ugye, a kérus
is emberekbdl dll? De ha mindegyikiik azt teszi, ami éppen eszébe jut, ziirzavar
lesz beldle, nem valami oromteli ldtviny! Ha viszont szép rendben lépnek
fel, ugy énekelnek, érdemes megnézni és meghallgatni Sket. Egy rendezetlen
hadsereg fegyelmezetlensége (...) orom az ellenségnek, de dicstelen ldtviny és
tokéletesen hasznavebetetlen a bardtok szdmdra, ha 0sszevissza dll a szamdr, a
nehézfegyverzetii gyalogos, a mdlbahordé, a konnyiifegyverzeti, a lovas, a szekér!
Hogy juthatnak elére, ha egymds ttjdban dllnak, a menetelé a robamozénak,
a futé az dllénak, a szekér a lovasnak, a szamdr a szekérnek, a mdlbahordé a
nehézfegyverzetiinek? Ha pedig harcra keriilne sor, hogy dllndk meg a belyiiket, ha
igy viselkednek? (...) A rendezett hadsereget nagyobb srommel nézik a bardtok,
és nagyobb aggodalommal az ellenség!”

Xenophon (Ford. Németh Gyorgy)
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