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megjegyzéshez persze hozzi kell tennem, hogy
a viligban minden csak alkalmazas lehet.

Az, Axis” a neves és spiritudlis szempontbdl
is jelentds szerz8k tanulmdnyainak forditdsa
mellett mindig kiilon gondot
forditott két dologra: magyar
szerzO8k irdsainak kozlésére
és szentiratok vagy régebbi
szerz8k miiveinek forditisi-
ra. Az elébbi jegyében 4ll a
mostani szdm is. Megallapit-
hatom, hogy mindegyik iras
fontos és nagyszer(i a maga
nemében. Bizonyira tobb
mds folydirat oriilt volna a
kozlésiiknek, s8t egy-két ta-
nulmdny valldsi szakfolydira-
tokban is kiemelked&en allna
meg a helyét. Valamennyi a
megvaldsitds témdjival foglal-
kozik, néhdny pedig a legma-
gasabb szellemi-metafizikai
realiziciéval. A mar emlitett ,Zirsz4” utdn,
fiiggelékként az eddigi szdmok bibliografiai
osszegzése lithatd, megjelenés és szerzdk sze-
rinti sorrendben.

Elismerem, néhany irds olvasdsa kdzben nem
mindig nyilvinval6, hogy az Axis Polaris meta-
fizikai folydirat. Kozmoldgiai modellek, egyes
szimbdélumok, bizonyos eldirdsok, szentiratok
vagy megvaldsitasi gyakorlatok nem kimondot-
tan, vagy nem konnyen belathatéan metafizika-
iak. Azonban az ,Axis” kitartott amellett, hogy
a metafizika életteli, és kapcsolatban 4ll az emli-
tettekkel. Ha tl is van a széban forgd teriilete-
ken, azok ugyanakkor — mint a ,Z4rszéban” 4ll
— a hatasteriiletei”.

Ugy tudom, a kordbbi szimok nagy része el-
fogyott, mér csak az utolsé és egy-két kordbbi
kaphaté. Azonban sohasem a beszerzés a lényeg,
a targyak eljutnak hozzink, ha akarjuk, lénye-
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gesebb kérdés, hogy kezdiink-e valamit veliik,
és hogy mit kezdiink. A sajit gy(ijteményiink,
ha nem hasznéljuk jél, ugyanolyan, mint egy
nagykereskedelmi kényvlerakat: a mennyiség
megdli a mindséget, az anyagi
szubsztancia a lényeget. Meg
kell lelkesiteniink a tirgyakat,
eztuttal érdeklddéssel,
sassal, beleéléssel és értéssel

olva-

életre keltve azt, ami maskii-
l6nben csak bibliografiai tétel,
egy konkrét lapszdm tarta-
lomjegyzékén beliil is.

Ez utdbbi miiveletek kiils-
nosen fontosak egy folyéirat
esetében, amely olyan kivéte-
les irasokat is kozolt, melyek
alapjan — hiiséggel és figyelme-
sen olvasva — a szellemi-meta-
fizikai at sikeresen jarhaté, ha
nem is minden részletében, de
az elhangzottak tekintetében.
Ez nemhogy kevés, nagyon is b8séges. Fedezzék
fel a gytijteményeiket! Egyes lapszdmok konkrét
irisaiig elmenGen.

Aldebaran Zoltin

ARSNATURZAE

Okolégiai, tarsadalmi, kulturdlis folysirat
III-1V. évfolyam 5-8. szam (Szeged, 2012-2013,
Eletharmonia Alapitvany)

Nem titkolom, eddig hirom alkalommal irtam
miér errdl az okoldgiai folydiratrdl, amely kote-
tekben &sszevont szdmok formdjiban jelenik
meg. Az elsérdl a szegedma.hu oldalon (2011.
méjus 30.) valamint A Tan Kapuja Buddbista
Egyhdz Tdjékoztatéjéban (51. sz. [2011. tavasz]
55-56. o0.), a misodikrdl pedig éppen itt (Ma-
gyar Hiiperion 1. évf. 1. sz. [2013. majus—julius]
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116-117. o.). Most a harmadik kétetrdl is szél-
ni szeretnék. Semmiféle irraciondlis lelkesedés
nincs bennem, inkabb az motival, amit az utdb-
bi alkalommal emlitettem: a masodik kotettdl
kezdve ,néman hallgatnak a magyarorszagi zold
korok és szerzdk” az Ars Nature kapcsin.

El8szér arrdl, mi lehet e hallgatds legvaldszi-
niibb oka. Eddig vélhetSen 6nék is tigy gondol-
tak, hogy a népszerti (vagyis a nem-természettu-
domdnyi) okoldégia, mint a legtobb ,zold dolog”,
politikailag baloldali szimpatiaji. Nos, a jelen fo-
lydirat meglehetSsen ricéfolterre. Az Ars Nature
harom kotete alapjin mar mondhatjuk, hogy van,
vagy legalabbis lehet jobboldali dkoldgia és kor-
nyezetvédelem. Ezenkiviil, minthogy a periodi-
ka szinvonaliban nagyon is megkozelitette az
eddigi legjobb magyar nyelvii kérnyezetfilozéfiai
koteteket (Természet és szabadsdg [Osiris, 2000]
és Kornyezet és etika [LHarmattan, 2005]), taldn
kisebb féltékenységet is kivaltott a hasonld ér-
dekl8dést korokben, beleértve a kapcsolddé fel-
s6oktatdsi tanszékeket. (Nem allitom, feltétele-
zem ezt.) A legjobb védekezés az elhallgatds elvet
kovetve mindenesetre magyardzatot kaphatunk
az Ars Nature koriili csendre, ami a hirom ko-
tet gazdag tartalmanak fényében mindenképpen
méltatlan. A csond eme Osszeeskiivését taldn a
mésodik kotet magyar szerz8inek megsemmisitd
tudomdnykritikai irdsai is el8segitették, melyek
hidba igazak, ,vallalhatatlanok” a hivatalos zold
vonalak szdmdra (tisztelet a kivételnek).

Pedig meg kell mondani, hogy ma Magyaror-
szagon politikai dlldsponttdl és személyes kap-
csolédasoktdl fiiggetleniil is az Ars Nature a leg-
jobb okoelméleti folydirat. F8ként azért, mert
bar kozel all a mélyskoldgidhoz, valéjdban nem
pusztdn elméleti kiadvany, amint ezt a harmadik
kotet elsd irasai is mutatjik. Ebben a miihelyben
komoly elméleti kutatdsok és gyakorlatban jol
felbaszndlbaté szdvegkozlések egyardnt folynak
(lasd a folydirattdl részben fiiggetlen honlapju-
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Ars Nature

kat is: http://www.arsnaturae.hu). Nem mellé-
kes, hogy az tigynevezett ,magyar tradicionélis
iskoldnak” szerintem ez az eddigi legsikeriiltebb
— ha nem is sikeres — alkalmazisa, vagyis elvi
principiumaik koriiltekintd és részletes vonat-
koztatisa egy 6nmagdban nem metafizikai te-
riiletre. Itt elméleti szinten jobban utdnajirtak a
dolgoknak: a természet hagyomanyos megélésé-
nek, annak, hogy az egyes nagytradiciékban ho-
gyan szemlélték a kornyezetet. Tobb — a nem-
zetkdzi okoelméleti szaksajtdban régéta létezd
— valldsokkal kapcsolatos probléma megolddsira
is kisérletet tettek. Mindez nagyon fontos, mert
a kiilonboz8 Skolégiai diszciplindk szdméra az
irdsokban is rdgzitett hagyomanyos természet-
szemléletek valésagos kincsesbinydk, gyakorla-
tilag nincs masmilyen mar létezd kiils§ forris,
amelybdl tobbet merithetnének.

Véleményem szerint a harmadik kotet lett az
eddigi legjobb, habar kézel ezerkétszdz oldalra
visszatekintve nehéz kijelenteni ilyesmit. A ko-
rabbi rovatok és témdk mellett ezattal a miivé-
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szetek, az étkezés és az orvoslds okoldgiai jelen-
t8sége is szoba keriil.

Ne feledjiik: minden idékben voltak szdve-
gek, amelyek egyeseket felébresztettek, masokra
viszont semmilyen hatdssal nem voltak — ugyan-
azok a szovegek. Ezt minden j6 kiadvany olvasi-
sakor érdemes szem el8tt tartani. Az olvasékon
tulajdonképpen tobb malik, mint a szerkesztd-
kon és a kiaddkon.

A.Z.

Ustad Nishat Khan (szitdr) & Ensemble
Gilles Binchois (gregoridn ének)
MEETING OF ANGELS

Audio cd, 46 perc (Amiata Records, 1996)

Meetitig o
ﬁnge“?s f

UsTAD NiISHAT KHAN
Sitar

ENSEMBLE
GILLES BINCHOIS
AMIATA

Gregorian Voices m

RECORDS

~Fényességes kozépkor” — ugye, dltaliban nem
ezt a jelzdt szoktuk hallani, amikor e korszakot
emlitik? Sokaknak talin misztikus, titokzatos
mivolta miatt tlinik homalyosnak vagy ,sétét-
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nek”, esetleg az inkvizici6, a hdboruk és a jir-
vinyok (melyek eltte és utdna is voltak) miatt,
dm leginkdbb a késdbbi ,felviligosodis” kont-
rasztjaként vilt kdzhelyesen olyanna, amilyen-
né a médiaterror formélta a kozvélemény szi-
méra — és amilyen valéjiban sosem volt. Mér az
is kérdés, kik és miért nevezték el kozépkornak
(ami egyébként jelenthetne egyfajta pozitiv ki-
tiintetettséget, a centralitds eszméje okdn), de
erre nyilvan kdnnyt a vélasz: az ékor és az djkor
kozottinek tekintették — persze visszamendleg,
utblag és onkényesen. Azt azonban, hogy mi-
t8l ,sotét” vagy vilagos, fényes és dicsSséges egy
korszak, mir bonyolultabb megvalaszolni. Az
égen lathatd, ,fizikai” Nap akkor is éppugy ra-
gyogott, mint ma, és a nappalt éppugy éjszaka
valtotta fel rendszeresen, mint ma, tehdt ilyen
szempontbél nem mondhatd, hogy sotétebb
lett volna. (Hozzatehetjiik: az ipari forradalom
6ta a széntartalmi anyagok elégetésével a lég-
kor szennyezettebb és fiistosebb, mint azeldtt
barmikor, tehdt fizikailag is a mai kor sdtétebb.)
Viszont egy régi rabbinikus mondds nyomdn,
miszerint ,amikor a fizikai Nap lenyugszik, a
szellemi Nap felkél” (ez a Szentirds éjjeli tanul-
ményozasaval is kapesolatos), azt mondhatjuk,
attdl lesz egy adott kor vilagos vagy sotét, hogy
hiny embert és milyen mértékben vildgosit
meg a ,szellemi Nap”, amely — ellentétben a fi-
zikaival — orokkévald. Janos evangéliuma is bi-
zonysdgot tesz az 6rdk, szellemi vildgossagrol:
»A vildgossdg vildgit a sotétségben, de a sotétség
nem fogta fel” (Jn 1,5), pedig »az igazi vildgossdg,
amely minden embert megvildgosit” (Jn 1,9) 6rok-
ké ragyog, mindenkor, régen és most is lehetdvé
téve a megvildgosodist. Erre Jézus szavai konk-
rétabban utalnak: ,Abrahdm, a ti atydtok oriilt,
hogy megldathatja Napomat. Meg is ldtta, és oriilt
neki. (...) Mielétt Abrabdm lett, én vagyok” (Jn
8,56-58). Ebbdl a szempontbdl, vagyis hogy

milyen mértékben ragyogta be Isten szellemi
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