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A VALLAS A PUSZTA ESZ HATARAIN TUL

IUTAN A KONVENT 361:360 ARANYBAN a

haldlira szavazott, 1793 gydszos januir-
jaban XVI. Lajost kivégezték a périzsi Concor-
de téren. Kiilonds, és aligha véletlen egybeesés,
hogy a politikai-tirsadalmi hierarchia irdnt
zajlé terrortimaddssal egyid8ben, ugyanebben
az évben Immanuel Kant kénigsbergi filozé-
fus A vallds a puszta ész hatdrain belil cimmel
kozreadta vallasfilozéfiai-teoldgiai  elképzelé-
seit. Anélkiil, hogy kisebbiteni akarnék Kant
tagadhatatlan érdemeit, mdig hatd, termékeny
munkdssigit a filozéfia terén, megillapithat-
juk, hogy a ,felviligosodds” jegyében fogant
vallisértelmezése nem 4allta ki az id8k probajic.
Nem is dllhatta ki, ugyanis még a modern val-
lasfilozéfiai kutatdsok is rdmutattak arra, hogy
a vallas alapjaiban mis és lényegesen tobb, mint
az erkolcsi élet fiiggeléke vagy végcélja. A vallas
,puszta ész hatdrain beliili”, morilis értelmezé-
se nem mds, mint intellektualis istengyilkossag.
Kant teolégiai munkdssiga rejtettebb médon
dssa ald az igazi filozdfia teoldgiai-metafizikai
gydkereit, mint Descartes-é, aki szorosabban
kotddott még a skolasztika kordhoz, mint az
kozismert.! Val6 igaz, hogy ha a vallds {8 célja
nem volna mas, mint az erkdlcsi érzés élénkeb-
bé és céltudatosabba tétele, akkor a liturgikus
cselekményeknek, a kultuszoknak merdben ji-

rulékos jellegiik lenne (ez volt ugyanis Kant
dlldspontja). Mindez azonban nincs igy. Ennek
az irdsnak az a célja, hogy bemutassa: a leghét-
koéznapibb, de komoly vallasgyakorlas is tobbet
jelent az erkdlcsi életszabdlyok betartdsindl és a
vallisos ember értékfelfogisa, életcélja folilmul
minden elképzelhetd foldi-vilagi értéket és célt.

»Nem vagyok valldsos. De, kiilonosképpen, telje-
sen csak a dolgoknak valldsos megértése tud kielé-
giteni” — irja Hamvas Béla ,Egy csepp a karho-
zatbdl” cim{i miivében. Az elsé mondat kdnnyen
félreérthets, és félre is értik sokszor, amikor
Hamvas valldshoz, akir a tételes vallishoz, az
egyhdzakhoz valé viszonyat vélik megfejteni a
segitségével. Pedig nem szabad figyelmen kiviil
hagyni, hogy & maga irja ,Apokaliptikus mo-
nolég” cimi onéletirds-szerti esszéjében ezt is:
»Tizennégy éves koromban az egyhizba ezzel az
igével vettek fel: 1égy hii mindhaldlig és neked adom
az élet korondjdt.” A Scientia sacra utolsé szavai
(wégleges értelem”) arra figyelmeztetnek, hogy
Hamvas bizonyosan vallisos volt, mégpedig
olyan médon, hogy az embert és az életet Isten
felé vivd hidként fogta fol és abban az értelem-
ben is, hogy ezt a ,végleges értelmet” latta a hid
tulsé végén. Végtére vagy ,valldsos” valaki, vagy
tagadja az emberen tdlit és a vildgfolottit, har-
madik lehetdség nincs.

1A filozéfiatorténet sem Descartes, sem Kant életrajzdban nem fordit elegendd figyelmet a vallisos neveltetés megha-
tirozo szerepére és jelent8ségére. Egydltalin nem kap hangstlyt mai kézikdnyveinkben péld4ul, hogy a racionalista
Descartes hdrom kiilonleges dlomért halabdl a lorettsi Maria-kegyhelyre zardndokolt 1624-ben. Tébb mint érdekes,
hogy Descartes keresztnevének jelentése: ,jjdsziiletett”, Kant nevéé pedig ,veliink az Isten”.
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A szimtalan tevékenységi forma, kulturilis te-
ritlet és életfelfogis kozott, melyek mara elterjed-
tek viligunkban, hihetetleniil és indokolatlanul
kevés stly esik a vallasi értékekre, a valldsos jelle-
gli életfelfogisra, mely a torténelem korabbi sza-
kaszaiban oly nagy jelent8ségti, szinte kizarélagos
volt. Ez a jelenség annal érthetetlenebb és annil
érdekesebb, mivel a miivészet mint divat és mint
iizlet, tovbbd a filozdfia mint kedvtelés viszonylag
nagy teriiletet birtokol kortdrsaink életében, nem
beszélve a tudomdnyrdl, mely egyenesen a legfébb
tekintéllyé, a mindennapokat, az életfelfogist is
meghatarozé fensSbbséggé lépett eld.

A tudominy, a filozéfia, a miivészet és a vallas
végs8 kérdései nagymértékben hasonldk, e kérdé-
sekre adott vilaszaik pedig hol 4tfedik egymist,
hol szdges ellentétben 4llnak. Mi magyardzhat-
ja, hogy a tudomdnnyal és a miivészettel oly sok
kortirsunk meglehetds lelkesedéssel, sdt szenve-
déllyel, id8t, pénzt, firadsdgot nem kimélve fog-
lalkozik, mikdzben a valldsi kérdéseket figyelmen
kiviil hagyja? Es akkor még nem is emlitettiik a
reneszinsz 6ta folyamatosan erds6ds, a 20. szd-
zadban gytilsletbe atcsapé vallasellenességet.

A jelenség oka bizonydra az, hogy a miivésze-
tet és a tudomdnyt, de még a filozéfide is lehet
kedvtelésként, hobbyként miivelni, mégpedig olyan
méddon, hogy ez a kedvtelés dtformdlja, hosszu
tivon erdteljesen és nagymértékben dtformélhat-
ja a gondolkodist, a vilagszemléletet, mikdzben
mégsem alakitja ki a gondolkod4s, a vilagfelfogas
harmonikus egységét, tehdt abban igen gyakran
kisebb-nagyobb ellentmondasok lelheték fel. (Es
most elsGsorban ne baritaink, ismerGseink életé-
re gondoljunk, hanem a sajatunkra, hiszen mésok
sorsiban mindig kdnnyebben folfedezziik az 6sz-
sze nem ill8, egymdst kiolté irdnyokat.)

A vallas viszont, mivel az emberi lény teljes-
ségét, lényegét célozza meg, fenyegetd kérddje-

leket helyez el az egzisztencia sarokpontjain, az
élet fordulépontjain, olyan kérdésekkel szembe-
sit, melyeknek megvalaszoldsa nem lehetséges
hosszi tivi és végleges elkdtelez8dés nélkiil.
Ilyen elkotelezddésre nincs szitkség a tudomany
vagy a miivészet, de még a modern értelemben
és médon (tehdt tobbnyire komolytalan, irdasz-
tali munkaként) mtvelt filozéfia esetében sem.
Lehet a koltészet irdnt rajongani, de a legna-
gyobb versek sem, Dosztojevszkij regényei sem,
a kozépkor teljes miivészete és részben a barokk
festészet, szobrdszat sem érthetd meg alapvetd
valldsos hangoltsig, beallitottsig nélkiil.

Vizsgiljuk most meg, milyen tulajdonsigok
elengedhetetlenek ahhoz, hogy a vallas éltal
célba vett lehet8ségek, tavlatok fontossigit f5l-
ismerjiik, tovabbd melyek azok az értékek, ame-
lyeket a vallds kinal szimunkra és mis médon
nem is érhetdk el.

FELTETELEK ES JATEKSZABALYOK

Blaise Pascal hires érvelésében (Gondolatok 233.)
fogadist ajdnl, ami Isten kapcsdn csak azoknak
tlinik kiromldénak és lelketlennek, akik nem
litjik meg a logikai-matematikai trvényekben
is a mindent dthaté Tudds és Rend visszfényét.
A lényeg, hogy aki Isten 1étére fogad — és ennek
megfelelden él —, akkor sem veszit semmit, ha
Q) mégsem léteznék — viszont ,hiiséges, becsiile-
tes, aldzatos, hdlds, jétékony ember, Gszinte, igaz
bardt lesz.” Ha pedig Isten valésig, akkor a vé-
ges tétért cserébe végtelen, 6rok nyeremény jir.
Ugyanakkor, mint minden nagyszabdst jiték-
ban, itt is roppant komolyak és arnyaltak a sza-
bélyok, vizsgéljuk hat meg, melyek ezek.

Nehéz a vallas felé nyitott szivvel-lélekkel ko-
zelednie annak (s ma kiilénésen sokan kiizdiink
ezzel), akiben nincs meg az aldzat a tanitis, a dog-

2 Blaise Pascal: Gondolatok. Budapest, 1983, Gondolat, 120. o.
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mék igazsiga, a szenthagyomdany révén rink ma-
radt tanitdsi elemek, formuldk és liturgikus ko-
vetelmények irdnt. Eleve nagyon kevesen ndnek
mér £l tisztén valldsos kdrnyezetben, a modern
élet-, személyiség- és torténelemfelfogis, az ural-
kodé ateista vilaignézet mar kora gyermekkortdl
eliilteti csirdit a cseperedd emberbe, akit felndvén
burokszer(i pincél vesz
kortil, mely megaka-
dalyozza, hogy a szet-
tartisok és a tanitisok
lényegét megldssa, s igy
a sokszinliség mdgott
folfedezze az egységet.
Nem arrdl van szd,
hogy szolgalelkdi vagy
,bigott” médon el kel-
lene fogadni 4t sem
litott, meg sem értett
igazsigokat, de gyer-
meki, tiszta érdeklédés
nélkiill nem lehetséges
megszabadulni az el-
itéletektd], melyek épp
a megértést teszik lehe-
tetlenné. Szent Agoston
irja A rendrdl cimt mivében (IL 9. 26.): ,minthogy
mindenki csak tudatlanbdl vélbat tudéssd, tudatlan-
ként viszont nem tudhatja, milyen dllapotban kell ta-
nitéi elé dllnia, és milyen életmod teszi tanulékonnyd,
mindazok elétt, akik nagy és rejtett dolgok tuddsdra
vdgyakoznak, csakis a tekintély tarbatja ki a kaput.
Aki ezen belépett, a legkisebb kétely nélkil koveti az
erkolesos élet szabdlyait, s ha mdr ezek tanulékonnyd
tették, akkor fog igazabdl tanulni, mégpedig eldszor
azt, hogy mily magasztos értelemmel birtak akdr
azok a szabdlyok, amelyeket gy kovetett, hogy még

nem is értette Sket, mdsodszor, hogy mi is maga az

Joos van Wassenhove: Az apostolok dldozdsa
(‘Urbino, Galleria Nazionale delle Marche; 1474)

METAFIZIKA ES VALLAS @q

értelem, amelyet a tekintély bolcséjében megerdsodve
most mdr éretten és értén kovet, azutdn, hogy mi is az
a szellem, mely mindent magdba foglal, vagy inkdbb &
maga minden, s végiil hogy mi is a mindennek a min-
deneken tali kezdete™ — viligosan kimondva, hogy
az erkolcs nem célja, hanem feltétele mindenfaj-
ta bensd atalakuldsnak (mégpedig foként azok
szdmdra, akik ,nagy és
rejtett dolgok tuddsira
vagyakoznak”), tovib-
bd ravilagit az elvéte-
lezett, intuitiv tudis, a
tekintély irdnti alapvetd
bizalom sziikségességé-
re. Hinni pedig elsként
abban kell, hogy létezik
,mindennek mindene-
ken tuli kezdete”.

A vallis bensévé té-
teléhez, megértéséhez
elengedhetetleniil sziik-
séges a szimbolumok,
mitikus képek, liturgikus
cselekmények irdnti ér-
deklédés is. Sziikséges
latni, hogy mindaz, ami
hétkoznapinak és megszokottnak tiinik, dnma-
gdn tulra is mutat, legyen akdr egy kézmozdulat,
vizcsepp vagy konyv. A liturgikus cselekmények
az idStlen és a jelen pillanat, a mindeniitt és az
éppen itt 1év8 metszéspontjiban allnak. Ha a

stargyakban” sikeriil meglitni, hogy tobbek on-
magukndl, kdnnyebb lehet ugyanezt a felismerést
elérni lelkiallapotok, gondolatok, cselekvések ese-
tében is. Mircea Eliade kutatdsai éta aligha lehet
tagadni, hogy még hétkoznapi szokdsaink magott
is a megszentelés és megszentel8dés alapvetd igé-
nye fekszik — legyen sz6 akar ,iinnepi” étkezésrdl,

3 Szent szerelem. Keresztény himnuszok és Szent Agoston tanitdsai. http://mek.oszk.hu/00500/00503/00503.htm#65

(utoljira megtekintve: 2014. julius 31.)

© 311 &



)@1 METAFIZIKA ES VALLAS

emelkedett széhasznalatrdl vagy olimpiai érem-
osztisr6l. Mindezek csupdn liturgiapétlékok: a
valldstalan ember kétségbeesett probalkozdsai a
szentség Ujrateremtésére egy olyan viligban, mely
a szentség igazi formdit végletesen tagadja.

Sziikség van tiirelemre is. Egy valldst éveken,
esetleg évtizedeken at kell értén tanulmanyozni,
mivelni, dtélni, hogy teljes szépsége, mélysége
foltaruljon. Ez a tiirelem 3sszefiigg az akarat ne-
héz iskoldjéval: amirdl legalabb eszemmel tudom,
hogy foltétleniil fontos, amellett kitartok firadt-
sdg, unalom, ellenszenv esetén is; akkor is, ha ér-
telmetlennek tinik. Az akarat tiirelmes hiisége a
hit, nem pedig valami lithatatlanban val6 remény-
kedés. A ,kibirhatatlanul unalmas” és gyakran
valéban felhaboritéan profin téméju prédikaciok,
a ,monoton” szertartisok kdzben az ember futéd-
lag gondolhat arra, mennyi 6rét, napot tolt sokkal
értelmetlenebb tevékenységeivel, munkdival és
szérakozdsaival, teljesen céltalan tarsalgisokkal,
értelmetlen olvasmanyokkal vagy sportkozvetité-
sek nézésével, amelyek ellen ugyanakkor sokkal
kevésbé tiltakozik — pedig azok egy fikarcnyival
sem viszik életét kozelebb célja felé, legtobbszor
inkdbb csak eltavolitjik attdl.

Végiil, de nem utolsésorban elengedhetetlen
a teljesség irdnti rajongds, mind a teljes megértés,
mind a teljes dndtadottsdg és birtoklds értelmében.

A VARHATO NYEREMENY ERTEKE

C)sszegezve tehdt: ahhoz, hogy a vallds betoltse
céljit, szitkségeltetik aldzat, tiirelem, a teljesség
és a szimbdlumok érzékelésének képessége — de
magyardzatra vir, hogy miért e szimos kovetel-
mény és feltétel? Mi az, amit a vallds nyugjtani
tud a torekvd szamara?

Mindent dGtfogé és teljes, zavartalan ésszhangban
lév6 élet-, kozmosz-, torténelem- és természetfel-
fogast, tovibba olyan emberképet, amit nem ad-
hat meg egyetlen tudomdnyos vilignézet, filozé-

fiai iskola vagy miivészeti irinyzat sem. A vallds
elveire alapozott élet valaszt kap a kezdet és a vég,
az eredet és a cél, a lelkillapotok, a tirsadalmi
viszonyok, a j6 s a rossz 6rok kérdéseire, Ezeket a
valaszokat nem kenetteljes és moralizal6, hanem
joézan, vildgos, férfias és harcos stilusban szerzi
meg, Ha e feleletek mégsem, vagy nem igy szii-
letnének meg a valldsgyakorlds sordn, akkor a
,Jhivek” nem hivek, a papok (lelkészek) nem pa-
pok, a szertartdsok nem Ordkérvénydi, fenséget
drasztd formdk, hanem csak modern, lestjtéan
evildgi pétlékok. Ha a liturgia nem azt sugallja,
hogy a viligon minden egyes szentség az egyet-
len Szentség megsokszorozddott arculata, akkor
nem az, aminek l4tszik, ezért nem érdemli meg
még a kritikit sem. Vilagunk kiildnben is béven
termi az alsdgot, a hazugsigot, a képmutatist, de
ennek sehol sincsenek olyan szomort kovetkez-
ményei, mint a valldsi élet terén.

Az alizat gyiimélcse a magasztos tanitds fel-
emeld, az egész embert dtalakité megértése. A tii-
relem erénye hozza el a teljesség élményét: nem
marad ki egyetlen életteriilet, a kozmosz egyet-
len elrejtett zuga, a szépség egyetlen drnyalata
sem a vallasi, komplex vildgitélésbsl, minden az
isteni ragyogas részévé viltozik. A szimbdlumok
iranti érzékenység dtlényegiti mindazt, ami a fol-
don kériilvesz benniinket, megmutatja a jelen-
ségek valodi, tiindokls oldalit. A jésig és a go-
noszsig egyardnt az egyetemes és értelmes terv
részeként tiinik fel, a szépséges és a rit ugyan-
annak a részrehajlds nélkiili, fenséges megjele-
nésnek két arcava valik.

A vallas ilyen megkdzelitése, felfogisa és 4t
élése kiteljesit minden egzisztencidlis, miivészi,
tudomanyos és filozdfiai torekvést. Mikozben
megfosztja ezeket a tevékenységeket csaldka, ab-
randszer( és hit vondsaiktdl, ugyanakkor a végte-
lenhez, Isten dics8ségéhez kapcsolja 8ket. Aligha
lehet kétségiink, hogy a vallds ezen értelmezésé-
ben egyetértene Kant, Pascal és Hamvas is.
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