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Kichy-(zékus Réka

A NOI ERENYEKROL

EGY KORABBI fRASBAN' dtfogd képet toreked-
tem vazolni arrdl a ndi idedlrdl, amely a mo-
dern hanyatldssal szemben a n8k szdmdra irdny-
tiiként szolgdlhat a hétkoznapi életben vald
tevékenység kibontakoztatisira, s amelynek
segitségével a felemelkedésért vivott kiizdelem
minket, néket érintd részét hatékonyabban tud-
juk gy8zelemre vinni. A felvazoltidedlkép alapjit
elsdsorban magidrdl a ndiségrdl alkotott egyete-
mes felfogdsok és tobbé-kevésbé ismert torténel-
mi példaképek alkottik. Ahhoz azonban, hogy
ezt az idedt megérthessiik, elsajitithassuk, min-
denekelStt sziikséges megvizsgilnunk azokat
az alapvets erényeket, melyeket sziikségszertien
meg kell valésitania annak a ndnek, aki a fent
emlitett ideat sajit vonatkozdsiban szeretné mi-
nél tokéletesebben megvaldsitani.

MindenekelStt azonban el kell vilasztanunk
egyméstdl a modern és a konzervativ szemlélet ndi
idedjat, s csak utina vizsgilhatjuk meg kozelebbrdl
a hozzink kozelebb 4ll6 konzervativ eszményt.

Remélhet8leg mindenki szdmdra nyilvinvald,
hogy a mai kor lényegesen kiilonbézik szellemi-
ségében a régebbi koroktdl, az utébbiak javara.
Régen természetes volt az Isten felé orientdlédd
életszemlélet, gondolkozds, mig a mai vilig az
ateizmus és a vele szoros kapcsolatban 4116 ma-
terializmus 4ltal sujtott beteges viligképet pro-
bal az emberekbe sulykolni, sajnos egyre tobb si-
kerrel. Eppen ezért fontos elvilasztanunk a két

idedl-tipust, hiszen — sajnos — benniinket, né-
ket is utolértek a romlé vildg beteges torzuldsai.
El8z8 cikkemben réviden széltam mar azokrdl
a lehetséges tévutakrdl, amelyek eltdntorithat-
nak minket ndi mivoltunk kiteljesitésétsl, most
azonban szeretném ezt részletesebben kifejteni,
hogy azok szdmdra is vildgos legyen, akik nem
értették meg az ott leirtakat.

Ha szemiigyre vesszitk a modern kor ndi esz-
ményét, rogtdn észrevehetjitk azokat az erdteljes
kiilonbségeket, amelyek elvilasztjik a régi kor
holgyeitsl. Ma a ndk tbbsége — akiket kiilonbo-
z8 fokban ejtett rabul a média tdmegmanipulici-
6ja — sokszor mar egydltalin nem hasonlitanak
egy igazi ndre. Itt fontos megjegyezniink, hogy
elsésorban nem 4ltaldnossigban a n8krdl és kiil-
sségeikrdl beszéliink, hanem felfogisrdl, gon-
dolkodasrdl, a nSkben 1évS életszemléletrdl. Ez
az életszemlélet minden nében egyedi, a modern
és a konzervativ eszmék egyedi ardnyban vannak
jelen az egyes ndkben, életfelfogisuktdl fiiggden.
fgy el8fordulhat, hogy egy magat konzervativnak
tart6 nd is ridobbenhet, mennyi modern, liberd-
lis elem van még a gondolkoddsdban. Célul kell
kitlizniink azonban, hogy ezt az egyedi ardnyt
minél inkabb a konzervativ vagy normativ esz-
mék felé forditsuk magunkban. Az elkovetke-
z8 sorokban tdimpontokat keresek ahhoz, hogy
felismerhessiik azokat a modern gondolatokat,
felfogasokat, amelyeket fel kell szimolnunk ma-

! A nemzeti oldal ndi idedjérdl. Barikdd (Budapest) VI. évf. 46 sz. (2014. november 13.) 24-25. o.
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gunkban, ha a hagyomanyos néi idedlt szeretnénk
megvaldsitani. Ilyen timpont az, ha el8sz6r meg-
vizsgaljuk a tipikusan modern nd idedljét.

A mai modern, feminista n8 férfiasan gondol-
kozik, egyre férfiasabban oltozkodik, viselkedik,
ugyanazokat a feladatokat akarja ellatni, mint egy
férfi. A férfi és a nd kozoeti kiilonbséget szereti a
maganéletre, csalddra, azon beliil is a szexualitdsra
korlatozni, mig a kézéletben ugyanazokat a felada-
tokat akarja elldtni, mint egy férfi. Nem gondol
bele abba, hogy a politika, a kemény fizikai mun-
ka és a tipikusan férfias munkakordk nem azért a
férfiak teriilete, mert a néket himsovinizmusbdl
kirekesztik onnan, ha-
nem mert ha ezekben
a munkakorokben is
helyt akarna 4llni ng 1é-
tére, az magat a nSiségét
veszélyeztetné, Nem vé-
letlen, hogy régen nem
voltak ndi politikusok:
ha valaki a politikdnak
szentelte magat, akér
orszdgos, akdr helyi
szinten, az bizony teljes
embert kivint — persze,
ha maximélisan helyt
akart ott 4llni. Mérpe-
digegy n6 szdimdra —ha
azt az utat koveti, amit
Isten neki mint ndnek
természetel-
lenesnek kell tiinjon az, hogy az idejét, energidjit
a férje vagy gyermeke helyett masnak, példdul a

szant —

koziigyeknek szentelje. (Lehet azt mondani, hogy
marad mellette id§ a csalddra is, de nyilvan sokkal
kevesebb; ez pedig a gyermeknevelés tekintetében
dontd jelentdségli, nem mindegy ugyanis, mennyit
foglalkozik egy sziil$, f8leg egy anya a gyermeké-
vel; s ekkor a bolcs6dében neveltetés 1élektorzitd
hatasairél még nem is beszéltiink.)

Jobn “Duncan: Trisztdn és Tzolda (1906)

Legfontosabb feladatinak kellene tekintenie
egy nének az otthon meleg érzésének megterem-
tését csalddja szdmdara, nem pedig 6nds inditta-
tasbol a politizaldst, hirnévre, karrierre tdrekedve.

Az emancipicié ugyanis nem megnyitotta
el8ttiink, ndk eldtt a kibontakozds lehetdségét,
hanem vakviginyra akar terelni minket, hogy
Istentdl kapott hivatisunkkal ellentétesen éljiink.
A mai kor ,ndje” mir nem feleség vagy anya akar
lenni, hanem dolgozni, politizdlni, szerepelni
akar. A modern nd karrierista és individualista,
Tele van 6nds célokkal, szeret szervezkedni, ak-
tivan tevékenykedni a kozéletben, amivel nem is
lenne baj, ha mellette
maximdlisan el tudni
litni otthoni, szemé-
lyes feladatait, s nem a
csalddi élet hitrinyira
aktivizilédna. Félreér-
tés ne essék, nem arrdl
van sz6, hogy a né ne
vegyen részt a kozélet-
ben, hanem arrdl, hogy
ha a személyes, csaladi
korillményei azt ki-
vanjak, akkor a koz-
élet helyett a csaliddal
foglalkozzon, miutin
pedig gyermekei felnSt-
tek, foglalkozhat majd
a kozélettel, mint a régi
korok asszonyai.

Fontos megallapitani a modern ndi idealrdl,
hogy szexista. Ha éppen nem férfi médjara sltoz-
kodik, akkor a fesziilg, testet-keblet alig takaré
top és a bugyindl alig hosszabb nadrig vagy szok-
nya jellemzi, izlés szerint kiegészitve, kevésbé
rossz esetben egy par cipelldvel, rosszabb esetben

— férhas jellemét felvillantva — egy par bakanccsal.
Mindez pedig csupin a kiilséség. Nem elég, hogy

kozszemlére teszi azt, amit a férjének kellene tar-

P 414 X



togatnia, hanem ennek bensd vonatkozisaként
konnyelmien viselkedik a férfiakkal szemben:
rosszabb esetben pusztin alkalmi szexpartner-
nek tekintve Sket, kevésbé rossz esetben pedig
hosszabb-révidebb tévi szerelmi szenvedélyének
targyava téve 8ket. Szexmdnidjival nem pusztin
erkolesi értelemben van gond, hiszen ha ezt a vi-
gyat aldrendelné magiban a férf1 irdnti odaadis-
nak, vagy a férfival val6 egyesiilés testi szintjét sze-
retné ezzel megvaldsitani, az elfogadhaté lenne,
szemben azzal a hedonista, individualista vigy-
gyal, amely az 6rom és az élvezetek vampirkénti
hajhdszasara redukalta méra azt az elemi igényrt,
amelyet a régi korok mitoszai, torténetei a foldi
élvezeteket meghaladd, Isten felé torekvd egyesii-
lésként irtak le, s amelyet a keresztény vildgban a
hazassig szentségeként ismernek.

Nagyjibdl kérvonalazhaté tehdt az a modern
ndi idedl, amelyet nekiink, konzervativ, keresz-
tény néknek el kell vetniink, s helyette megvalé-
sitanunk magunkban azt a hagyomdnyos, Isten
felé fordulé ndi eszményt, amelyben kibon-
takoztathatjuk 6nmagunkat. Mindenekel8tt
azonban magaval az igazi n8iséggel, a néi termé-
szettel kell foglalkoznunk, s ebbdl kévetkeztetni
az abbdl fakadé erényekre.

A n§ a férfival egyiitt alkot egységet, egymas
kiegészitdi, igy egyfajta kiegészitd pdlusa is a fér-
finak: minél férfiasabb a férfi, annil ndiesebbnek
kell lennie a nének. Mint ahogy el8z8 cikkemben
is kifejtettem mdr, a nének természetébdl faka-
déan legfontosabb feladata kell, hogy legyen a
mellette all6 férfi és a gyermeke felé orientdlédé
életfelfogds, a nekik szentelt élet. Ezt azonban
a legkonnyebben tgy lehet megérteni, ha elébb
megvizsgiljuk magat a ndiséget, a nd bensd ter-
mészetét, és azokat az erényeket, amelyek valami-
lyen szinten minden n8ben megvannak, s amelye-
ket kiteljesitve megvaldsithatjuk néi hivatdsunkat.

De miként lehetiink minél nGiesebbek, s me-
lyek ezek a néi erények?
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Ha ki akarniank emelni egyet legfontosabb-
ként a ndi erények koziil, talin az odaadds lenne
az, amely leginkdabb magiban hordozza, tiplalja
benniink, n8kben azt az érzést, tudatot, amelyet
a ndiséggel azonosithatunk. Ez az odaadds meg-
nyilvinulhat a szerelemben, szeretetben, iranyul-
hat a mellettiink 4116 férfi felé és a gyermekiink
fel¢, a kozéletben pedig a nemzeti vagy jobboldal,
vagyis kozosségiink tigye felé. Ez az erény min-
den ndnek a lelkében él, s 6sztonszeriien vezérli
gondolatainkat, cselekedeteinket. Ahogy a férfi-
aknak — amennyiben igazi férfiak, nem papucs-
férjek vagy pojicik — természetiikbdl fakad az
Istenért, hazaért, nemzetért vagy a csalddjiére,
szeretteiért valé hdsies kiallds, kiizdelem, vagyis
az a bétorsig, hési jellem, amely harcolni készte-
ti 8ket az elsd sorokban, gy benniinket, ndket
is vezérel ez a fajta bensd tiiz, elszantsdg, amely
nilunk az odaadds formdjiban jelenik meg. Ren-
geteg hasonlatot lehetne felhozni: a kolykeit véds
anyafarkastdl kezdve, a gyermekéért meghalni
képes anydn 4t azokig a japdn ndkig, akik ko-
vették férjiiket a ritudlis ongyilkossigba is. Ezt
a hatdrtalan és feltétlen odaadist kell nekiink
megvaldsitanunk, ahol is le kell gy8zniink sajit,
individualis vigyainkat, torekvéseinket, s min-
den erdnkkel, akaratunkkal szeretniink kell azt a
férfit, aki mellé Isten rendelt minket, illetve azt a
gyermeket, akinek nevelését Isten rdnk bizta. Ez
az odaadds egyben 6nmagunk legyézése. A mai
egoista, individualista, karrierista viligban min-
denki sajit magaért, egyéni, egoisztikus céljaiért
kiizd, mikozben az egyénfeletti célok, értékek
eltindben vannak. Nekiink, akik a hazinkért,
nemzetiinkért kiizdiink, észre kell venniink eze-
ket az értékeket, mert csak ezeken keresztiil ér-
hetiink el gy8zelmet.

Ezt az odaadast Ggy a maginéletben, mint
a kozéletben megvaldsithatjuk, most azonban
csak magit az erényt vizsgaljuk. Mint emlitet-
tem, az odaadis dnmagunk legydzése is egyben,
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az egoizmus megsziintetése. Emellett azonban
kiteljesedés is, amikor a nd kiteljesiti magi-
ban ezt az erényt, s ezaltal él igazin. Remélem,
mondani sem kell, hogy egy igazi ndnek ez az
odaadis a természetébdl fakad, beliilrdl érzi ezt
a késztetést, igy 8 lesz a legboldogabb, ha teret
nyer ennek gyakorldsira és kiteljesitésére, hi-
szen itt nemcsak individualis vigyrdl, célrdl van
sz6, de a nd igazi, Istentdl kapott kiildetésének
beteljesitésérdl is. Lithatjuk tehdt, hogy ez az
odaadis tényleg a nSk legfontosabb erénye, mert
nemcsak ez él benniink a legerdsebben, de ezdl-
tal érhetjiik el legfébb célunkat is, ezéltal valo-
sithatjuk meg a benniink €18 ideat.

Az odaadds mellett, azzal Gsszhangban van
azonban egy mdsik fontos erényiink is, amely-
nek kibontakoztat4sa szintén utunk fontos része.
Ez pedig a szeretet. A teljes és feltétlen szeretet,
amely segit minket az odaadds kiteljesitésében.
Fontos leszdgezni, hogy ez a szeretet nem azonos
egy emociondlis, hirtelen feltdimadé érzelemmel,
amely eluralkodik rajtunk, majd elillan, hanem
egy tudatos, folyamatosan fenntartott, irdnyi-
tott, lelkiinkbdl és tudatunkbdl fakadd szeretet
ez, amely 6sszhangban 4ll az odaadissal, s amely
mint eszkoz a nd kiteljesedését segiti eld. A sze-
retet hatalmas fegyveriink: csodikra képes és
hatalmas erdt tud adni, ha megfelelSen, szeszé-
lyektsl, emociondlis felhangjaitdl mentesen tud-
juk megvaldsitani. Nem egy egyéni vigyat, érzést
kell keresni benne, ami 6sztonszeri voltabdl fa-
kadéan pillanatokra boldoggd tesz minket, ha-
nem egy belsd, lelki utat, amely sordn fenn kell
tartanunk férjiink vagy gyermekiink felé, akkor
is, ha neheziinkre, komfortzénankon kiviilre esik,
s kdzvetleniil vagy pillanatnyilag mér nem is érez-
ziik boldogité hatdsit — bdr minél inkdbb igazi és
8szinte hitbdl fakadd ez a szeretet, annal inkabb
eltavolodik, jelentéktelenné vilik e hatarhelyzet.

Fontos még szdt ejteni egy igencsak jellemzd,
kardinlis ndi erényrdl, a befogaddsrdl is. Maga a

befogadis azonosuldst, elfogadast, egyesiilést is
jelent, amely 4ltal a n8 még inkédbb el tudja magit
kotelezni célja felé — legyen az a férjéhez, gyer-
mekéhez vagy kozosségéhez kapcsolédd. Gyak-
ran szoktdk a ndt, a ndiséget a Holddal szimboli-
zalni, mint a Nap — a férfi — pdrjat, kiegészitsjét.
Amit a férfi kidrasze, kisugdroz magabdl, azt a
nd befogadja és titkrozi kornyezetére. A befoga-
das egyben eggyé vélis is. A nd befogadja a férfi
eszméjét, eggyé valik vele, kiegészitve azt a sajit
ndiségével. Minél inkabb befogadé egy nd a férfi
fel¢, annal inkdbb megvaldsul kettejitk egysége,
amelyben mind a ketten kiteljesedhetnek, s a n8
véghez viheti Istentdl kapott kiildetését. Sajnos
a mai vilig megprobdlja rdkényszeriteni a ndket,
hogy férfiasak legyenek, hittérbe szoritsik ndi-
ségiiket, az odaaddst és a befogadast kiiktassik,
de nekiink, akik a hagyominyos ndi ideiban
gondolkozunk, le kell gy8zniink ezt a kisértést,
amely el akar tévolitani minket igazi célunk, ng-
iségiink kiteljesitésétsl.

Végiil pedig fontos szét ejteniink talin a leg-
ismertebb, de nem a helyén kezelt erényrdl, a néi
szépségrdl. Manapsag sajnos kozhely és helytele-
niil haszndlt kép, hogy a nének szépnek kell len-
nie. Sokan taldn félreértik ezt — csak a kiilsé, csi-
bité szépségre vonatkoztatva — és sértének érzik.
Ugyanakkor, ha jobban belegondolunk, az el6bb
emlitett odaadds és szeretet akkor éri el igazin
hatdsit, ha olyan szépséggel parosul, ami feléb-
reszti és fokozza a férfiban azt a vigyat, hogy
eggyé viljon — mind testi, mind lelki, de akér
szellemi szinten is — a ndvel. Ez a szépség pedig
igencsak sokréti. Am ha a lényegét akarnink
meghatrozni, azt magival a tiszta nSiséggel
tudnink megragadni. Minél néiesebb a nd — a
sz6 eredeti, tiszta értelmében, nem a mai csapda-
ba ejtve csabitd, ledér, konnyivérii niesség jelen-
tésében —, anndl inkabb 6nmaga, s ezaltal szebb
lesz. Ez a bensd, lelki szépség pedig, amely az is-
teni természettel valé harmonikus kapcsolatbdl
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fakad, kivetiil a né fizikai valdjira. A szépséget
nem aktualitisokban vagy konkrétumokban
kell meghatarozni, hanem a ndiség kisugdrzasa
szerint. Maga a tiszta ndiség azonos a szépség-
gel, amennyiben szépségen az isteni harméniaval
valé egységet értjitk. Mert mi a szép? Az, amit
jol esik nézni, hallani, érezni, amivel kapcsolat-
ban Ggy érezziik, hogy az a dolog, lény nem ko-
zdnséges foldi teremtmény, hanem Istennel, az
isteni harménidval van kapcsolatban, s ez dltal a
harmonikus érzés dltal tapasztaljuk szépnek az
adott dolgot, él8lényt. De mielStt valaki azt gon-
doln4, hogy e szépség egy elvont, megfoghatatlan
és megvaldsithatatlan valami, fontos leszogez-
ni, hogy valéban, ez a szépség nem egy objektiv,
tudattdl fiiggetlen érzés vagy tapasztalds. Ez a
szépség sokkal inkdbb egy tudattdl fiiggd, szub-
jektiv érzés, amely a szemléld igazi, tiszta har-
monidhoz valé viszonya alapjin nyilvinul meg.

Edward Burne Jones: Uenus tiikre’ (1875)

Ahhoz tehit, hogy ezt a szépséget ndként elérjiik,
nem kiilénboz8 szépitd kurakra, sminkekre és
kozmetikai kotyvalékokra van sziikségiink, ha-
nem egy szilird bizonyossigtudatra, hitre, amely
dltal felébreszthetjiik, kibontakoztathatjuk az
Isten 4ltal belénk teremtett tiszta és foldontuli
ndiséget, szépséget. Ebben pedig nagy segitséget
nydjtanak nekiink az el6bb emlitett ndi erények,
amelyek a hit segitségével kibontakoztatva esz-
kozeink utunk sordn. Ezen hit pedig, amely szi-
lirdsdgot és magabiztossagot képes nekiink adni
ahhoz, hogy az ttkdzben felbukkané kisértések
ne tantorithassanak el minket elhatirozdsunktdl
és célunk elérésétdl, nagymértékben megerdsit-
hetd akkor, ha megismerjiik és elsajititjuk a régi,
fénytelibb korok hélgyeitsl azt a viselkedést, élet-
szemléletet, amellyel 8k rendelkeztek, s amelyek
a kiilsnb6z8 mondakban, mitoszokban vagy ko-
rabeli feljegyzésekben maradtak meg,
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