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mozgdsba, amely elél az egyén — mint katona —
nem tud elmenekiilni. Meg kell tehdt mérkéznie
vele, a gépiséget eszkizzé kell tennie, és ugyanakkor
— nemcsak fizikailag, hanem spiritudlisan is — dll-
nia kell vele szemben a sarat. Ez csak akkor lehetsé-
ges, ha képessé vilik egy 4j létforma kialakitdsdra;
ha olyan 4j tipusi emberré tudja magdt kovdcsolni,
amely — éppen az olyan helyzetekben, melyek min-
denki mdst tonkretennének — meg tudja ragadni az
élet abszolut értelmét.” (A cindberssvény. Budapest,
2006, Nemzetek Eurépija Kiads, 233-234. 0.)

Messze tul az emlitett — alacsonyabb — szem-
pontokon, pszicholégidn és egyebeken, az Acél-
zivatarban legmélyebb jelentése, értelme e sorok-
ban tdrul fel. Ernst Jiinger, aki a hibortban nap
mint nap a haléllal nézett szembe, szdmos alka-
lommal stlyosan megsebesiilt — és aki a hibora
végén megkapta a Pour le mérite érdemrendet, a
legmagasabb porosz kitiintetést —, annak ellené-
re is, hogy késébb milyen politikai és szellemi
kanyarokat vett a pélyaja, a 16vészdrokban ,u;
emberré” lett,

Konyvének egyik erénye éppen abban all,
hogy a legteljesebb mértékben mell8zi a mori-
lis, politikai, elemz8 szempontokat, és lecsupa-
szitva, szinte a maga $seredetiségében figyelhetd
meg az emberi lét az egyik hatirhelyzetében: a
habordiban végbemend elementiris erejii meg-
mérettetésben.,

Milén Péter

Ernst Jinger
HOMOKORAK KONYVE
(H.n., 2012, Bookart)

Tengernyi viz folyt le a Dundn, miéta 2004-ben
megjelent magyar nyelven Ernst Jiinger regénye,
A mdrvdnyszirteken. Kordbban csupdn részletek
jelentek meg miiveibdl, éppen csak bepillantdst
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engedve a szdzkét esztenddt megélt német ird
életmiivébe.

E hidnyt pétolandé 2012-ben a csikszeredai
Bookart kiadé arra vallalkozott, hogy kiadja a
szerz8 1954-ben napvildgot litott kontempla-
tiv miivét az iddrdl, mely a Homokordk kinyve
cimet viseli. Kétségteleniil szép kiallitdst, igé-
nyes konyvet vehet kezébe az Olvasé, ezt az is
jelzi, hogy 2013-ban szépirodalom kategérii-
ban elnyerte a Szép Kényv-dijat a 19. Maros-
vasirhelyi Nemzetkozi Konyvvasiron. Ebben
bizonyira nagy szerepet jitszottak Katrin
Koopmann izléses illusztriciéi, melyek vizui-
lis meditacidés objektumokként szolgalhatnak a
konyv olvasisa kézben. Emlitésre méltd a szé-
kelyfoldi szdrmazdst, németorszagi emigrici-
6ban €18 ir6 és rendez8, Hajda Farkas-Zoltin
forditdsdnak igényessége is: gordiilékeny, jol
olvashaté a magyar szdveg. (A kotetben eldfor-
dul6 aprébb hibék feltehetden a lektoralds hi-
dnyanak vagy feliiletességének, esetleg az erre
szant id8 és anyagi lehetdségek sztikdsségének
tudhatéak be.)

A Szerzd e miivében kiilonosképpen ,megfi-
gyelbets példaul, milyen nagy jelentdséget tulajdo-
nit az élet ugynevezett apré dolgai szemlélésének
(személyek, tulajdonsdagaik, velitk kapcsolatos anek-
dotdk, tdrgyak). Jinger mindenbdl filozéfiai kovet-
keztetésekre képes jutni, anélkiil, hogy az irodalom
formai kévetelményeit dtlépné” - amint azt Hor-
vith Rébert megjegyezte (Artifex. Miivészeti on-
line folydirat és portdl, 2004, marcius 21.). Konyv-
tarszobdjiban egy ajindékba kapott homokérat
szemlélve, a jelentéktelennek t{ing dolgok titkait
tirkészve jut el a gondolkodé irdé a magatdl ér-
tetddd dolgok, illetve folyamatok és torténések
filozéfiai, 4m alapvet8en filozofidt meghaladé
hatteréig. Noha nem nevezhetd egyértelmiien
metafizikus, féként nem tradiciondlis szerzd-
nek, Jiinger metafizikai érzékenysége nyilvin-
valé. Ugyanaz az attitlid érhetd itt tetten, mint
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kor- és honfitirsa, Rudolf Pannwitz esetében
(vd. Magyar Hiiperion, I1. évf. 1. sz. 58-61. 0.):
a ,hétkdznapi” dolgok, tevékenységek felemelése,
visszavezetése sziviinkbe, egészen a forrdsukig,
Nevezhetjitk ezt a civilizacidt, illetve a hétkoz-
napi titkok e halmazit alkoté kis misztériumok
irdnti fogékonysdgnak, s taldn éppen ezek fel- és
bemutatdsa a legfébb érdeme a konyvnek, mivel
meglétitk és mély értésiik nélkiil nem is beszél-
hetiink valédi civilizaciérol.
A hosszas anyaggytijtés és kiterjedt levelezés
utin 6sszealld, szellemi kalandozidsra csabitéd
mi hitterében az ember és az id§ viszonydval
kapcsolatos reflexidk dllnak, kiindulva az ar-
chaikus tirsadalmak id6méré eszkozok nélkiili
id8érzékelésébdl és életmddjibdl, ahol a ter-
mészethez, a kozmikus id8héz igazodé ,ad hoc
foglalkozdsok”, a jiték, a haldszat-vadiszat, az
aratds stb., vagyis a tevékenységek szabjak meg
a rdjuk forditott idSt. A korbeforgd és a tova-
tlind idérdl sz6lo fejezet a ciklikus és a lined-
ris idSfelfogas kiilonbozdségét taglalja. Az elsd
napérik, majd viz- és tlizérik, illetve virdg- és
mds természeti 6rak bemutatisin keresztiil vé-
giil eljutunk egy nem folyd, nem pergd, hanem
~misfajta’, a fogaskerekes 6rik ,ugré” mutatéi-
val mért mechanikus és absztrake, tartalmaitél
megfosztott, egyenletes id6hoz és az azokbdl
kovetkezd id8szemlélethez. Persze hossz ut
vezetett iddig, mely elképzelhetetlen a kerék
megjelenése, illetve az elsd egyszer(i eritviteli
gépek, emelSk, malmok alkalmazisa, a techni-
ka fokozatos térhdditdsa nélkiil. Kiilon fejezet
sz6l a Kr. u. elsd ezredfordulé kornyékén, a g6-
tikus katedrilisok épitésének kezdetén jelent-
kezg Gjszert, kisérletez és kutatd szellemiség-
r8l, amelynek elsé nagy képviseldje Aurillaci
Gerbert, a késébbi IL. Szilveszter papa volt, akit
szdmos kortdrsa az 6rdoggel szovetkezd vardzs-
16nak, mintegy az elsd fausti figuranak tartott.

(Noha mér az 8korban, Kr. e. 200 kériil is ké-
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sziiltek a kivdlé matematikus és gépész hirében
allo, féként vizoriirdl hires Hérén mihelyében
a mechanika elveire épiil8, tobbek kozt 1ég- és
géznyomdssal mozgatott kiilonds késziilékek,
e talalmdnyok egyike sem nevezhetd példiul
a g8zgép eldfutiranak, mivel az ,teljesen mds
dinamikdji alapérzést feltételez”. Az antik vildg
emberei ,minden életfeladatuk elvégzésére rendel-
keztek megfelels eszkozokkel és felszereléssel. Ha
ezeket hidnyosaknak, fogyatékosaknak tartjuk, ko-
runk elditélete szol beldlink; mai felszereltségink
nem hidnyzott az antikvitdsnak, mi tobb, gépeink
tonkretették volna azt a vildgot. Pusztité hatdsuk
ma is felmérhetd azokban az idegen kultirdkban,
ahovd eljutnak.” E problematika kapcsin olvasé-
ink figyelmébe ajinljuk Buji Ferenc ,Feltallas,
avagy a fejlédés lavindja” cimi kivilé tanulmd-
nyat Magasles cim( kotetének [Budapest, 2003,
Kairosz] 79-96. oldalin.)

Jiinger imént emlitett metafizikai érzékeny-
ségét bizonyitja az a megéllapitisa, miszerint
»az emberiség torténelme lényegében szellemtorténet,
nem természetrajz” (81. 0.). A kordbban kultikus
igényt szolgild, a kozos imddsigok kezdetét
jelz8 idémérd szerkezetek szerepének dtalaku-
lisdra jol ravilagit, hogy .oéramivek, mégpedig
a legpontosabbak szabdlyozzdk a tomegpusztito
fegyverek miikodését is; manapsig az emberek in-
telligencidjdnak és munkaerejének nagy részét ezek
kifejlesztésére és elddllitdsdra forditja. (...) A bom-
bik gyutacsai ugyancsak érdk, benniik ott ketyeg a
haldl. Taldn feltebetjiik a kérdést: vajon nem kulti-
rdnk tovabbi menete mutatkozik-e meg benniik? Az
a folyamat, amely kritikus stadiumadba lépett, és fel-
tartéztathatatlanul langba borulé vége felé rohan?
Ez az éridsi, onpusztité eszesség a ragnardknek, az
istenek alkonydnak rokona” (105-106. o.).

Az el8zmények utin a kotet masodik fe-
lét mar teljességgel a homokériknak szenteli a
Szerz8: vizsgilja az elnevezés etimoldgidjit, a
késziilék eredetét, fizikai alkotdelemeit és for-
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méjit, valamint leggyak-
rabban betoltott funkcidit
konyvtarszobdkban, szé-
székeken, tengerjiré hajo-
kon. Csupan kulttrtorténe-
ti szempontbdl is roppant
izgalmas nyomon kévetni
a homokérik felbukka-
ndsit, nem csupdn a prak-
tikus
hanem az irodalomban és

mindennapokban,

a festészetben is, a mulan-
désig  szimbdlumaként.
Diirer ,homokéris” mes-
terhdrmasinak egyikén, az
1513-ban alkotott A lovag,
a haldl és az ordég cimi ké-
pén az ,id6 hieroglifdjaként”
megjelend homokoérat el-
s6leges jelentésében, a ha-
lal jelképeként dbrizolja.
Ahogy Goethe irta: ,Az az
igazi szimbolika, amelyben
a kilonds dltalénos érvényd
lesz, nem mint dlom vagy dr-
nyék, hanem mint a titok él6,
jelenvalo megnyilvinuldsa.”
Zarszoként hadd idéz-
zem, hogy végs8 tanulsig-
ként szem eldtt tarthas-
suk — kovetendd példaként
napjaink kiizdelmei kdzepette — Jiinger elem-
zését a metszet és kozponti alakjinak maga-
tartdsa kapcsdn: ,a lovag szemmel lithatéan
sem az ordognek, sem a baldlnak nem tulajdo-
nit jelentdséget, gondolataiba meriilve, felnyitott
sisakrostéllyal poroszkdl az elbagyatott dton.
Arcvondsairdl sem félelmet, sem deriltséget nem
lebet leolvasni. Inkdbb belsé taldlkozdsrdl beszél-
hetiink, a sorshelyzet mélységes tudatosuldsdrol,
amelyet hirtelen tamadt haldlsejtelem valt ki (...)
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[A]zt érezziik, a lovag akdr itt, akdr a talvild-
gon megdllja a helyét. Felsé sarkdban a szakadék
maogiil varkastély sejlik fel, amely inkdbb kirdlyi,
mint lovagi virhoz hasonlit, de valésziniileg »az
égbe épitett viros«, az idétlen erdd jelképe, amely
mindig biztonsdgot nydjt, még akkor is, és féleg
akkor, ba a homokoéra eltorott. Ezen alapszik a

lovag higgadt nyugalma”.

Umenhoffer Istvin
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