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L rész

Garantdlt alapjovedelem, koltségvetésbél téritett — akdr munkatevé-
kenység nélkiil is felvehets — fizetések, az dllamhdztartds terbére el-
engedett bérjdrulékok, dllamilag garantdlt és kamatmentes vdllalati
hitelek, adéssdgtorlesztési moratériumok sora szegélyezi vildgszerte
az innovativ kozpolitikdk révén formdléds dj korszellemet. A glé-
busz egészén bd két esztendeje tombold jarvinykrizis villdimgyorsan
dtformdlta az eddig domindns modellt: a globalizdcié egyenesen fel-
szdmolja a vildgkapitalizmust, majd maradvdnyainak bdzisdin dl-
lamfiggd hitelvezérelt gazdasdgi rendet képez.

Kina EGY tdvoli tartomdnydbdl viratla-
nul szétterjedd koronavirus-jirviny 2020
elsé negyedévétdl alapveten rendezte it meg-
szokott létviszonyainkat. A jirvinyiigyi in-
tézkedések hatdsara a globalizalt termelési és
elldtdsi lincok kordbban soha nem tapasztalt
gyorsasiggal bénultak le. A sziik mésfél évtize-
de kirobbant globélis pénzpiaci krizis 6ta meg-
dupldzédd volument nemzetkdzi idegenforgal-
mi vertikum, valamint az ahhoz kapcsolédéan
szintén dinamikusan bdviild személyszallitdsi
és vendéglitdipari aldgazatok mikodésének
szinte egy csapdsra ledldozott. A feldolgozé-
ipari prognézisok a rendre visszatérd wjabb
és tjabb Covid-hullimok mindegyike sorin
az 1929-es elsd nagy tdltermelési-értékesitési
krizis megismétlddésének rémét festik a hori-
zontra.

A nemzetkézi elemz8kozpontok a legna-
gyobb nemzetgazdasdgok esetében rendre két-
szamjegyli recesszids szintet regisztriltak, és
tobb tizmilliényi 4j munkanélkiili megjelenését
mérték az elmult két évben. Sét, a jirvanykri-
zis mélypontjin (2020 masodik-harmadik ne-
gyedévében) a két vezetd nemzetgazdasiggal
rendelkezd 4llam (Kina és USA) esetében ko-
zel 30%-o0s visszaesés ment végbe. Az ameri-
kai munkanélkiiliség 2020 dprilisiban 20%-ra
emelkedett, amely szint hozzévetSlegesen dup-
14ja (1) volt 2 2008-as pénziigyi krizis sordn mért
adatnak. A német gazdasig teljesitményének
ezzel egy id8ben mért 5% koriili zsugorodisa
elsS latasra nem tiint katasztrofalis mértékiinek,
azonban Eurdpa vezetd gazdasigi hatalmdnak
pénziigyminisztériuma szerint a dinamizdlds
miatt eladésodé 4llami biidzsé vélhetéen hiisz
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esztendd leforgdsa alatt lesz csak képes kigaz-
dalkodni az élénkités céljira mostansig felvett
hiteleket. A kormdanyzati élénkitd csomagok
sok ezer millidrd dolldrnyi nagysigrendre rig-
nak. Republikdnus lévén az elvben kinilatoldali
ideoldgidju Trump-kormdnyzat id8szakaban
hitelfelvétel terhére foganatositott keresletoldali
intézkedések kétezer millidrd dolldrnyi kozfor-
rast emésztettek fel. Utdbbi

keretbsl a légitarsasagok al-
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kalmazottainak munkabér-do-
taciéja oSnmagdban 25 millidrd
dollart igényelt, rdaddsul ezen
osszeg 70%-a vissza nem té-
ritendd tdimogatisként keriilt
kihelyezésre. Az elvben va-
gyonadébdl finanszirozand6 —
z6ldgazdasagi ideoldgiaval at-
itatott — Biden-csomag tavlati
koltségei  egyeldre  felbecsiil-
hetetlenek, azonban nagysig-
rendjiik a Trump-féle prog-
ram tobbszordsére prognosztizdlhatdk. Mindez
nem a vegyesgazdasigi-joléti modell skandinav
mintadllamaiban tdrténik, hanem a vildg legin-
kabb versenyelvii értékrendii orszdgiban.
Ekozben a magyar vélsigkezelés sordn jelen-
leg ezermillidrdos nagysagrendben vallal kétele-
zettségeket a kormdnyzat, szintén hitelfelvétel
terhére. E gazdasagélénkits célkitiizés jegyében
az 4llamhdztartds kdzponti alrendszerére veti-
tett hidnycél 2020-ra vonatkozéan az eredeti-
leg elfogadott koltségvetési tdrvényben foglalt
367 milliardrél hivatalosan 1601 millidrdra
emelkedett. A 2021-es és 2022-es hidnycél az
EU atlaginak felel meg. Vagyis a 2021-ben ké-
zel Stezer millidrd forintra rigé kiilsd és belsd
forrasbdl felvett magyar "jaddssig-volumen
mértéke kordntsem kirivd Eurdépaban. Viszont
a forrasfelhaszndlds irdnya alapjin megallapit-
haté: a dinamikus jovedelem-kidramldst kiza-
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»(+++) a kapitalizmus,
balizmus és a mondializmus (kul-
turdlis globalizdlédds) ugyan egy-
mdst fél évszdzada vitathatatlanul
erdsitd szinergiahatdst fejtenek ki,
és napjainkra 6sszefonédé komp-
lexumot alkotnak, azonban gyo-
kérzetik és tdvlati trendjeik vo-
natkozdsdban mégis igazolhatéan
elkiiloniilnek egymdstél.”
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rélag hitelfelvétellel képes biztositani a magyar
biidzsé. (A részben deviza-hitelfelvétel pedig az
rfolyamgyengiilés id8szakaban tovabb fokozza
az orszag tavlati addéssigszolgalati kitettségét).
A vonatkoz6 elSrejelzések szerint e kiemelkedd
nagysigrend( dllami névekedés-generald erdfe-
szitések se tudjidk megvédeni a fejlett és feltdrek-
v8 nemzetgazdasigokat a gyors eladésoddstdl.
A gazdasigok wjrainditdsit
célz6 — jonnan képzdds —
ad6ssdgtomeg majdani leépi-
tése komoly névekedési dldo-
zatokat fog kovetelni az északi

a glo-

féltekén az évtized egészében
(miként az a 2008-as krizist
kovetd években is tortént).

Mint ismeretes: a jarvany-
krizis elétt se volt a legpros-
peralébb dllapotban a globalis
gazdasig. A 2008 végi hiber-
naltsagabdl a viliggazdasigot
litvinyos fogyasztisélénkités-
sel kimozdité Kina és a t8szomszédsigiaban
elteriils délkelet-dzsiai nagyrégié novekedési
dinamikdja mdr a Covid kirobbanisa eldtt is
érezhetden lelassult. Emellett a tobb évtizedes
japdn stagfliciés krizis teljesitményronté ha-
tdsa, valamint az indiai és a kinai drnyékbank
rendszer buborékjaiban rejld destabilizalé me-
gapotencidl megléte nyilt titoknak szdmitott
elemzdi korokben. Ezzel pirhuzamosan az ame-
rikai gazdasdg tavlati kildtdsai mar a Trump-
adminisztricid soran produkélt — elsd ldtdsra
dinamikus — novekedési adatok ellenére se vol-
tak kedvez8ek. A békeidben a legmagasabb
szinten 4ll6 amerikai dllamaddssigrita ugyanis
kiegésziilt a Wall Streeten jegyzett — egyébként
is talértékelt — nagyvallalatok egekbe szokd
kotvényaddssig-szintjével.

Ekézben az EU legjelentsebb nemzetgaz-
dasdgai az addssigkrizis szélére sodrédtak a
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jarvanykrizist megel6z8 években: a GDP-ara-
nyosan eleve torténelmi csticsokat dontdgetd
francia, olasz és spanyol addssigszint Osszes-
ségében alaposan beirnyékolta az elsd litdsra
kedvezdnek igérkezd vilaggazdasigi novekedési
kildtasokat.

Azonban utdlag megéllapithaté: sok tekin-
tetben mindez csak a jéghegy csticsa lehetett.
Onnantdl kezdve, hogy a koronavirus-jirvany
bekdszontott — és kaotikus kovetkezmény-spi-
raljaval gyakorlatilag dtvette az uralmat a globd-
lis gazdasig mindegyik alrendszere felett — j
korszakra ébredtiink, amely lez4rja az elmule fél
évezred hegemén tirsadalmi és gazdasigi mega-
trendjét.

I.
A VILAGKAPITALIZMUS
GYOKERZETE

Sok elemzd szerint a jirvanykrizis tévlati mér-
sékl8dése utin a globalizicié szélsdséges kultu-
ralis egynemisitési trendje (vagyis a mondializa-
ci6 folyamata) a visszdjira fordulhat, de a
kapitalizmus — 4dtmeneti depressziés szakaszi-
nak lezdrultit kovetden — toretleniil fejlédik to-
vabb. Val6jiban azonban sokkal inkdbb e véle-
kedések ellentéte tiinik redlis forgatdkonyvnek,
ugyanis napjainkban a kapitalizmus alapjait fel-
szdmold 4j globalizacids korszak veszi kezdetét.
Az els8 jirvinyhullim kezdetére a globalizmus
minden jel szerint nyiltan felszdmolta a kapi-
talizmus hagyomdnyos torvényszeriiségeit, és a
kiindulé-helyzetet tovibb deformalta a Covid-
krizis elhtizéddsa és mélytilése.

A fenti tétel bizonyithatdsiga érdekében a
kapitalizmus kialakuldsinak tényezdit és mi-
kodésének pilléreit e gazdasdgi rendszer kelet-
kezésétdl kezddédSen célszerli bemutatnunk.
Napjaink — korszakhatdrt jelols — gazdasigi
és tarsadalmi valtozassorozatinak felvazoldsa,
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illetve e trend vildgtdrténelmi jelentdségének
alitdmasztisa ennek révén plasztikusan lesz
lattathaté.

Mindenekel&tt fontos megillapitanunk, hogy
akapitalizmus, a globalizmus és a mondializmus
(kulturdlis globalizal6dds) ugyan egymdst fél év-
szdzada vitathatatlanul erdsit8 szinergiahatdst
fejtenek ki, és napjainkra 8sszefon6dé komple-
xumot alkotnak, azonban gydkérzetiik és tavlati
trendjeik vonatkozdsiban mégis igazolhatéan
elkiiloniilnek egymastdl.

Még joval a kapitalizmus bekdszontét meg-
eléz8en, illetve a kapitalizdcids trend globdlis
domindnssd vélisa el6tt végbementek hul-
limszer(i globalizdcids folyamatok az elsd is-
mert magas szintd (folyammenti) civilizdcidk
bukasitél kezdddden. Gondoljunk elsdként
a multietnikus 6kori és kozépkori birodal-
mak sordra, melyek a korukban szimon tar-
tott viligmindenség jelentds részét uralmuk
ald hajtottak, valamint expanzidjuknak csak
a miikédési idészakukban felettébb korlitos
kommunikiciés és kozlekedési rendszerek
szabhattak hat4rt. MindenekelStt ide sorolha-
té az USA kulturilis olvasztétégely potenci-
dljaval osszevethetd homogenizal6 erdvel biré
Nagy Sédndor-féle hellenisztikus birodalom,
valamint az dltala felszdmolt Perzsa Birodalom.
E korai globaliziciés trend sordban ezt kove-
t8en kiemelkedd jelent8ségli az antik globali-
zaciés modellt elsdként tartédsan sikerre vivd
Réma imperiuma és az annak keleti romjain
még ezer évig fenndllé Bizdnc, valamint a ma-
géra 4j Rémaként tekint8, az Sreg kontinens
csaknem egészét elfoglalé Nagy Kiroly-i Frank
Birodalom. E néhai vilighatalmak mindegyike
etnikumok, kultdrdk, szokdsjogrendszerek és
termelési médok sokasigat integrilva sajitos
globalizdlt kulturalis teret alkotott és tartott
fenn ideig-6rdig a vilagkapitalizmus dominans-
sd valasit joval megel6z8en. Vagyis a kapitaliz-
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mus és a globalizdcié — habar a kommunizmus
osszeomldsit kovetd évtizedekben egymast
erdsitd tendencidk voltak — egyetemes torté-
nelmi perspektivibdl szemlélve mégiscsak fiig-
getlen folyamatokként értelmezenddk.

A kapitalizmust eredetileg a t8keképzés
érdekében folytatott 4rutermelés, valamint
a hatékony d4rutermelés érdekében alkalma-
zott bérmunka teremtette meg. Némiképp

A nyugat-eurdpai centrumrégié kereskedelmi
és drutermeld karakter(i virosdvezeteiben (min-
denekelStt a levantei kereskedelmet irdnyitd
Eszak-Ttilidban, valamint a németalfsldi és Bal-
ti-tenger mentén elteriild§ Hanza-vdrosokban)
a késdgétika és a korareneszinsz id8szakdtdl
domindnssa valé pénztdkefelhalmozé modell a
15. szdzad végére vitathatatlanul prekapitalista
viszonyokat eredményezett. A korabbi (6kori

és kozépkori) torténelmi korsza-

»(-++) kiemelkedd nagysdgrendii dllami novekedés-generdls erdfeszitések
se tudjdk megvédeni a fejlett és feltorekvé nemzetgazdasdgokat a gyors

kokban az élelmiszergazdasigi
és kisipari termelés alapvetden a

eladésoddstél.” kiilonb8z8 méretgazdasigossign

leegyszeriisitve az alkalmazhaté definicidkat:
onmagiban nem minden 4rutermeld modell
tisztdn kapitalista (példdul Skori latifundium-
bazisti agrargazdasig, valdens vagyonkdzossé-
gi virosallam-kommunak, a kézépkori virosi
ipar céhei), de minden kapitalizmus kivétel
nélkil bérmunkdn alapuldé drutermeld-felhal-
moz6 rendszer. Konnyt beldtni, hogy az 4ru-
termel8 modellek nem mindegyike felhalmo-
z6 jellegli, mint példdul a magas djraelosztasi
ratdt fenntarté keresztény teokratikus kom-
mundlis vagyonkozosségek (példdul a kozép-
kori Mediterrdneum gazdag valdens varosai),
melyek tomegesen kivitelezett adomdnyozé
gyakorlatuk folytin az éltaldnos puritin lét-
viszonyok fenntartisa ellenére is tartdsan el-
lehetetlenitik a tobbletfelhalmozasi ciklusok
Misként fogalmazva:
profitképzési képesség, felhalmozdsi potencial

megvaldsithatésdgit.

és megtériilési célfékusz kovetése nélkiil elkép-
zelhetetlen a piacgazdasigi modellek miitkodé-
se. Utébbi megallapitisnak kiemelt jelent8sége
lesz az alabbiakban, mikor alatdmasztjuk, hogy
napjaink kriziskezel8 kozpolitikdja viligszerte
felszimolja az egyébként is tartdsan elhuzddé
(azonban nehezen felismerhetd) vilsdgciklusat
él8 globalis kapitalizmust.

& 8

egységekben reprezentdlédé héz-
tartdsgazdasigon beliil zajlott. Ez al6l mindosz-
sze a viszonzatlan dékori rabszolgamunkan vagy
kotelezden el8irt kozépkori jobbigyszolgilaton
alapulé latifundiumok és a kézépkori nagyva-
rosi céhes ipar szigetei képeztek elenyészd kivé-
telt (mds-mas okokbdl).

Ezen évezredek alatt a termelésben résztve-
v8 népesség tllnyomd részét az Onelldtd-cse-
rekereskedd hdztartisgazdasig foglalkoztatta,
mely gazdasigiizem minddssze a feleslegét vitte
el a helyi piac(ok)ra. A tavolsdgi kereskedelem
az Okorban és a kdzépkorban (az okori folyam-
menti civiliziciéktdl egészen a Német-rémai
Birodalomig bezirélag) egyarint pusztin a
luxuscikkek korére korlatozédé margindlis je-
lenség volt (példaul porceldn, selyem, elefint-
csont). Emellett az el8allitott termékek java még
a latifundiumokat is beleértve egy-egy relativ
kozelségben 1évS lokaci6 alapellitasit szolgalta.
A mindenkori szakrélis intézményrendszer és
a kézponti haderd szimdra (amennyiben utébbi
egyaltalin létezett) legfeljebb a felesleg keriilhe-
tett tovabbitdsra.

A tradicionalis gazdasig onellaté jellegének
bizonyitékaként a kapitalista gazdasig (tul-
termelési, illetve alulfogyasztasi) ciklikussiga
se mutathat6 ki a késé kozépkort megeléz8en
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(a Biblidbdl ismert hét bd és hét sziik esztendd
sokkal inkdbb a kérnyezetfiiggd agrirtevékeny-
ség természeti-iddjirdsi korldtaira vonatkoz-
hat). Ezen alapvetd jellegzetességnek tudhaté
be, hogy a Kr. e. 5-6. évezredben kialakul6 elsd
folyammenti civilizdcidk teljes egyensilyban
miikodtek birminem(i o6koszocidlis katakliz-
mék bekévetkezte nélkiil (nyilvan a hadiszati
kriziseket leszdmitva). Az Skori Helliszban
tobbek kozott e létharmoénia megvaldsuldsa mi-
att tisztelték egyediiliként a nem gorog dllamok
koziil Egyiptomot. A pénziigyi krizis jelenségé-
nek elsd eseteit a krematisztika (pénzgazdasig)
fogalmit megalkotd Arisztotelész jegyzi fel az
6kori Helldszra vonatkoztatva (innentdl felté-
telez3 legalibb szigetszer( jelleggel a gazdasig
drutermelési fokuszanak érvényesiilése).

Ezen sok évezrednyi id8szak alatt a profit-
vezérelt drutermelés, a tédvolsigi kereskedelem-
bél szdrmazé profit pénzbeli felhalmozdsa és
befektetése (krematisztika) mindvégig csak az
drutermeld urbanizicids szigetekben volt jelen.
A koézépkori nagyvarosi céhes
ipari strukturdk d4rutermelé-
si és termékspecializdcids
fokuszuk, valamint alapvetd
felhalmozdsi funkcidjuk okan
mér egy kommunilis kiterje-
désti, korlatozottan érvényesiild prekapitalista
varoshalézatnak tekinthet8k a feudalizmuson
beliil. Azonban e hilézatosodds a manufaktu-
ralis ipar id8szakara vélik regionalissd, illetve a
gyorsan terjeszkedd gyarmatbirodalmak viru-
lens kereskedelmi tevékenysége révén részlege-
sen globalis kiterjedésiivé.

Az onellité termelési mdd kotelmei aldl vi-
déken az abszolutizmusig hivatalnoki funkci-
Okat is ellitd klerikus értelmiség, valamint a
zsoldoshadseregeknek az abszolutizmus korira
jellemzd elterjedéséig védelmet biztositd lovag-
nemesség rétege képezhetett nem tul népes ki-
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vételt. Ennek megfelelSen a tradicionalis tdrsa-
dalmakban a munkanélkiiliség (dologtalansig)
szinte ismeretlen fogalom volt. A vagyontalan
népességfelesleg magas presztizsii szerzetes- és
lovagrendekben élte mindennapjait, valamint
torvényen kiviili rablélovag-csoportokban tomo-
riilt. (Az e populdcidkban rejl§ tarsadalomszer-
vez§ felhajtderdt gyakorta a keresztes hiboruk
hadseregszervezd torekvései, illetve a hadjaratok
sordn létrejovs keresztes dllamok kanalizéleak.)
A rendi gyiiléseken képviselSik ttjan 6ndll6
orszagos hatalmi polust képezd szabad kiralyi
varosok, sajitos autondémidval rendelkezve, bel-
s6 tigyeiket a vdrosi tandcsokban intézhették,
melyek a varosi patriciusok és céhmesterek ird-
nyitdsa alatt dllcak. A kozépkori viroséllamok
pedig e kotlitozott viros-demokratikus szisz-
téma maximumdt képezd — a vagyontalan ré-
tegeket kirekesztd — cenzusos-meritokratikus
rezsimeket mikodtettek. E modell gazdasagi és
tarsadalmi jellegzetességeinek dkori virosallami
eldkép-parhuzamai vitathatatlanok. A koopera-

»(+++) @ bideghdboriban nem a kapitalizmus gyézte le a létez szocializmust
(+++)> banem sokkal inkdbb a tékeképzésben csaknem fél évezredes elényben
lév6 nyugati centrumrégio (...) aratott diadalt a kelet-eurépai tervezd-

djraeloszté dllamkapitalizmus felett.”

tiv struktdrakat képzd varosok (Lombard Liga,
Hanza Szovetség) a korabeli Eurdpa vezetd erd-
kézpontjai voltak, melyek az akkor ismert vildg
legjelent8sebb birodalmaival is képesek voltak
egyenrangli félként szembeszéllni érdekeik vé-
delmében (gondoljunk csak a Lombard Liga és
a Német-rémai Birodalom meg-megtijulé hada-
kozésaira, vagy a pipasdg intézményének a Me-
diciek 4ltali elfoglaldsira).

E prekapitalista centrumokban formalédnak
ki mindazon jellegzetességek, melyek mdig a
kapitalizmus alapjait képezik: termelési speci-
aliz4lédds, exportorienticié, pénztdke-képzés,
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megtériilési profitlogika, tervezd beruhdzis-po-
litika, bérmunka. A kontinens onellitd-csere-
kereskedd feudalis tengerében izoldltan létezd
drutermeld viroshdlozat kivételezett szigetcso-
portjellegére viligit rd a kézépkor kozismert
monddsa is: ,A vdrosi levegs szabaddd tesz.”

Az amerikai kontinens felfedezésével kez-
d8d8 ,nagy felfedezések kora” gazdasigtorté-
neti perspektivabdl tekintve valdjaban nem mis,
mint a kozépkori Eurépaban akkor mar szérvi-
nyosan hidrom évszdzada zajlé drutermelési-td-
keképzési tendencidk prekapitalista korszakkd
valasinak jele. A periklészi Athén Féldkozi-
tenger és Fekete-tenger mentén sokasodé keres-
kedelmi telepei, a Nagy Sindor-féle hellenista
birodalom mindaddig soha nem tapasztalt ki-
terjedtsége, valamint a casari-augustusi korban
virdgkorat él8 romai provinciahdlézat éppugy a
megélhetést keresd népességfelesleg és a megté-
riilési lehet8ségeket kutaté t8ketobblet szimara
jelentett létperspektivit a késddkori ,kvazi-glo-
baliz4cié” évszizadai sorin, mint masfél-két
évezreddel késdbb a gyarmatositds kezdeti fo-
lyamata a koradjkori prekapitalista korszak haj-
naldn.

Az els8 gyarmatosité hatalmak (Spanyolot-
szdg, Portugilia) véletlenszerti felfedezd-utazoit
és maganzé kalandorait torténelmi tdvlatokban
mérve villimgyorsan felviltotta az északi ka-
pitalista vdrosovezeti centrumok mddszeresen
szervez3d8 befektetd tdrsasigainak onerdbdl
feltskésitett, intézményesiilt nagyvallalkozoi
kore (példdul Brit Kelet-Indiai Térsasig, Hol-
land Kelet-Indiai Tarsasdg, UJ Franciaorszag
Térsasag). A t8keintenziv terjeszkedési folyamat
dinamikdjt tovdbb erdsitette az északi dllamok
protestins fordulata, mely tendencia inkdbb a
fenti kapitalizaléddsi megatrend valldsi kovet-
kezményeként értelmezhetd.

A gyarmatok java profitorientdlt kapitalis-
ta maginvéllalkozisok keretében jott létre a

kordbbi évszdzadokban a keresztény Eurdpa
nagyvarosi szigetein felhalmozott pénztdkeillo-
ménybdl finanszirozva (ide sorolhaté a londoni
City finanszirozta brit koronagyarmatok szinte
mindegyike). E pétldlagos gyarmati erdforris
csatorna nélkiil, amelyet az oreg kontinens él-
vezett, a széls6ségesen egyenlStlen jovedelem-
elosztdsi mechanizmusok okan a korakapitaliz-
mus eurdpai tirsadalmai mar az djkor hajnaldn
dsszeomlottak volna.

Az eurdpai eredeti t8kefelhalmozis Max
Weber

értékrendbizisa természetszerlileg veti fel a kér-

szerint protestins etikin nyugvd
dést: a tirsadalmi normavd régziilt puritin élet-
viteli szabdlyrendszer, illetve az abbdl fakaddan
magas fokd megtakaritdsi hajlandésig és foko-
zott felhalmozasi képesség szocializicids ke-
retrendszerét litvinyosan negligalé, nagyrészt
ateista népességti jelenkori eurdpai kultarkor és
annak dominans fogyasztéi életvitele egyaltalin
értelmezhetd-e még a klasszikus kapitalizmus
elvirt torvényszerliségei mentén? Vajon létez-
het-e kereszténység nélkiili, ateista (pusztin
fogyasztdi modellek szerint miikddd) kapitaliz-
mus? — kiilondsképp akkor, ha el8feltételezziik,
hogy a piacgazdasig talapzatat egykor létrehozé
és taplalo felhalmozasi képesség primer jelleggel
a latin ritust keresztény felekezetek hatdkoré-
ben hegemdn normaként érvényesiild onmeg-
tartéztaté-puritdn szocializdciés mintdkbdl fa-
kadt.

Valéjaban mibdl is tédplilkozhatott az eurd-
pai (pre)kapitalizmus? Az Eszaknyugat-Eurépa
és Lombardia nagyvdrosi szigetein, valamint az

— urbdnus moderniziciés Svezetek hiinyiban
— egyediiliként rurdlis térségeibdl kiindulva (a
birtokbekeritési folyamat utdn) kapitalizal6dé
Anglia nagybirtokain alakulnak ki els6ként a
prekapitalista viszonyok. Térténik mindez még
a fejlédési centrumokban is tdjegységenként és
régidnként jelent8sen eltérd kezdettel: dsszessé-
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gében az 1200 és 1600 kdzotti érett kdzépkori
és kora tjkori modernizicids periédusban.

E prosperal korszakban kezdenek rendelke-
zésre 4llni a kapitalizmus miikdési eléfelcételei:
a gazdasig drutermelési fékusza nyomdn felhal-
moz4dé gigantikus pénztdke, a formdlédé tdke-
parti jogrend (ldsd I. Erzsébet ,csavargis elleni”
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kezeti modellnek. A felbomlé modell okozta
vikuumhelyzetb8l adédott az angol polgari for-
radalom és a nagy francia forradalom vérontisa.
E misfél évszizados (1640-1789) kapitalizmus-
vezérelt forradalmi ciklus lezdrultival monar-
chikus rend kizdrélag a t8kés nagypolgirsig
hatalmi reprezentinsainak feliigyelete alatt

torvényeit), a szabad parasz-
ti réteg kordntsem spontin
(Allamhatalmi  eszkdzokkel
kivitelezett, illetve jogsze-
rlivé tett) sziikitése okdn az

felszabadulé

munkaerétémeg nagyvarosi

agririumban

bérmunkas réteggé konver-
taldsa. Valamint mindezek
folyomdnyaként a kibonta-
kozé gyarmatositdsi trend
révén olcsé nyersanyag- és
rabszolga-munkaerdpétlé
lok4cidk bekapcsoldsa valik
lehetdvé a termelési-kereske-
delmi lincolatokba.

Az eurdpai abszolutisz-
tikus rezsimek keretei ko-

(g Y o )

»(+++) a tarsadalmi normdvd rogziilt
puritdn életviteli szabdlyrendszer,
illetve az abbdl fakadéan magas
foki megtakaritdsi bajlandésdg és
fokozott felbalmozdsi képesség szo-
cializdciés keretrendszerét ldtvd-
nyosan negligdlé, nagyrészt ateista
népességii jelenkori eurdpai kultir-
kor és annak domindns fogyasztéi
életvitele egydltaldn értelmezhets-e
még a klasszikus kapitalizmus el-
vdrt torvényszeriiségei mentén? Va-
jon létezbet-e kereszténység nélkiili,
ateista (pusztdn fogyasztéi model-
lek szerint mitkods) kapitalizmus?”

SO

4ll6 parlamentiris modell
keretei kozott miikodhetett
Nyugat-Eurépiban (példdul
Anglia, illetve Nagy-Britan-
nia a Stuart-hdztdl kezd3d4-
en; a Benelux—térség monar-
chidi létrehozisukedl fogva,
Lajos Fiilp francia polgarki-
ralysiga és III. Napodleon azt
kovetd csdszarsiga).

Az intézményrendszerii-
ket, szokasaikat, életforma-
jukat a gyarmatokon megho-
nosité eurdpai nagyhatalmak
természetesen  infrastruk-
turdlisan modernizaltik az
dltaluk leigdzott teriileteket,
de a periféridk fiiggs fejls-

z3tt megteremtett (a rurd-

lis-6nellité-feudalisztikus  tdjegységek és az
urbanizicids-drutermel8-varosovezeti
mok kdzotti) dtmeneti — minddssze két évszdza-
dos — politikai egyenstly egészen a kapitalizmus

centru-

villimgyors tdkefelhalmozé és tarsadalomfor-
mélé potencidljinak maximalizdlédasdig volt
fenntarthaté. A nagysigrendileg bdviild nagy-
varosi vagyontalan bérmunkds tdmegek, vala-
mint a szilik kérben koncentral6dé profittomeg
két iranybdl roppantotta szét e kényes egyen-
salyt politikai felépitmény-rendszereket. A pi-
acgazdasagi fejlédés révén atmenetileg birtokolt
egyensulyi pontjdbdl kimozditott abszolutista
erdegyensuly minddssze 150—200 év leforgisaig
volt meghatarozdja a kontinentalis hatalomszer-

désének mdig hatd jelentds
drnyoldalai is megallapithatok (példdul geno-
cidiumok sorozata, tdmeges rabszolgasig, az
észak-amerikai torzsi tirsadalmak és a latin-
amerikai magaskultardk felszimoldsa). Azon-
ban a késdbbi brit dominium-teriiletek maig
megdrizték e modernizicié folyomanyaként
nyugatias jellegiiket. A gyarmatok olcsé mun-
kaereje és korldtlan ipari nyersanyagéllomdnya
a centrum-orszigokban jelent8s profittome-
get hozott létre. A kiils8 eredetti t8keallomany
kiegészitette a hazai szabad parasztsigbdl és
jobbidgysagbdl létrehozott bérmunkastomegek
belsd gyarmatainak aldvetett tirsadalomrészei-
bdl kitermelt belsd profittdmeget. Vagyis a kez-
deti piacgazdasig nyugati nagyvarosi szigeteibdl
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kiindulé extenziv kapitaliziciés folyamat a fo-
kozatosan érvényesiil§ belsd és kiils§ gyarma-
tositdsi hullimok sordn (1492 és 1945 kozott)
felemésztette a tradicionalis tirsadalmisdg te-
rilleteit a megatrend eredetkontinensén éppugy,
mint a tendencidba késdbb bekapcsolt foldré-
szek kolénidinak tobbségén.

II.
TERVEZO ALLAMKAPITALIZMUSOK
KELETEN ES NYUGATON

A kozép-eurdpai és oroszorszagi nagyrégiénak
a 19. szdzad utolsé harmaditél a masodik vi-
lagégésig zajlé fejlédési id8szakaban az érintett
orszdgcsoport maradékealanul beilleszkedik a
piacgazdasigi rendszerbe, mely ettdl kezdve
valik ténylegesen vildgkapitalizmussid. A két
nagyrégid nagyvaros szigetei révén illeszkedik a
Fold egészére kiterjedd termelési-kereskedelmi
halézathoz, mig vidéki tradicionalista-agririus
térségeiket csak az allamszocializmus kényszer-
intézkedései kapitalizaljdk maradéktalanul a
20. szazad kollektivizdldsi hullimai folyamdn.
Kénnytiszerrel megallapithaté: ha nincs a szo-
cializmus, akkor a harmadik vildg allamai (de
gyakran még a mindaddig fiiggd fejlédési palyi-
juktdl szenvedd agririus eurdpai félperiféridk is)
megrekedtek volna a gyarmatosité nagyhatal-
mak tidlereje révén rijuk erdltetett nyersanyag-
és munkaerdbézis funkcionilis kényszerpozici-
6jaban. Hiszen széleskor( extenziv iparositasuk
az allamszocialista modell berendezkedésével
megjelend tervezd dllamkapitalizmusok mi-
kodésével vette igazabdl kezdetét. Ezen — erd-
szakszervezetek felhaszndldsival kényszerme-
nedzselt — modernizicids folyamat, szemben
az akkor mdir csaknem fél évezredes nyugati
trenddel, legfeljebb két-hirom embersltd lefor-
gisa alatt ment végbe a kezdetben totalitdrius-
sztdlinista, majd id3vel tobbnyire konszolid4ls-

dé autoriter-dllamszocialista rendszerek égisze
alatt.

Az eurdpai félperiféridk felgyiilemld felzdr-
kézési deficitjei az 4llamvezérelt tervezd kapi-
talizmusnak tekinthetd szocialista rezsimekben
artikuldlédnak a 20. szdzad misodik felében.
E részleges — f8ként nagyipari karakterisztiki-
ji — modernizici6é azonban — felélve human és
pénziigyi tartalékait — véglegesen kifullad a '80-
as évek utolsé harmadira.

Mai szemmel nézve egyre viligosabban kezd
kirajzoldédni, hogy valdjaban a hideghdbortuban
nem a kapitalizmus gydzte le a 1étez8 szocializ-
must (hiszen utébbi gazdasagilag valdjdban nem
is létezett), hanem sokkal inkabb a t8keképzés-
ben csaknem fél évezredes elényben 1év8 nyugati
centrumrégié (illetve annak részeként az angol-
szasz szabadversenyes kapitalista modell) ara-
tott diadalt a kelet-eurdpai tervezd-jraelosztd
dllamkapitalizmus felett.

A Szovjetunié (eredetileg a hruscsovi kor-
szakban deklaralt) '60-as évekbeli utolérési stra-
tégidja (amit az Grprogram és a fegyverkezési
verseny dtmenti sikerei széles korben legitimal-
tak) a keleti tdmb végnapjaira vitathatatlanul
megrekedt. A kelet-eurdpai (burkoltan) kapita-
lista modellvaridns nyugat-eurépai megfeleldje
a'80-as évek kozepe és a'90-es évek utolsé har-
mada koézotti b8 évtized sordn kevésbé tedtrili-
san omlott 8ssze, mint az allamszocialistinak
keresztelt vasfiiggonydn tuli néhai megfeleld-
je. A nyugati tervezd kapitalizmus igazgatasi
intézményrendszere kisértetiesen hasonult a
keleti
z4cidés diktatardiban tapasztaltakhoz. fgy a

allamszocializmus-varidinsok moderni-

Lajtdn inneni és azon tuli tervezd intézmények
marginalizdlisa a nagyvallalati szféra szdmara
egyenesen szimbdélumértékiinek mindsiilhetett.
Példdnak okaért az 4llamkapitalista-dirigista
gazdasdgi modell (De Gaulle elnckségétsl Mit-
terrand orszagldsdig bezirdlag terjedd) fény-
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kordban a franciaorszdgi kormdnyzati strukea-
raban tartésan miikddott a kozponti tervhivatal
orszdgos szervezete. T6bbek kozétt ezen in-
tézmény fejlesztette tdbb 1épcsben a Francia-
orszigot mdig behdlézé6 TGV gyorsvasuthi-
l6zatot. Eredményei ellenére az intézmény a
neoliberdlis ,reformhullim” égisze alatt mégis
felszamolasra keriilt.

A korszakban el8rehaladottnak szamité
hazai tdrsadalombiztositist megteremtd Hor-
thy-éra (OTI), valamint a '63-ban elfogadott
ltaldnos amnesztidtdl kezd8dden konszolidalé
Kédar-rezsim alkotja meg a joléti allam intéz-
ményrendszerének elsé (kordntsem koherens)
magyarorszagi pilléreit. E vivmanyok — szem-
ben a téves hazai kdzvélekedéssel — valdjaban
nem a rendszervaltisi sokknak esnek 4ldozatul,
hanem a monetarizmus korabeli globélis expan-
zidjanak. E ,paneurdpai” utévédharcot a szocid-
lis piacgazdasig 8szinte hiveinek utolsé politikai
nemzedéke kildtistalan szivdssiggal vivta meg
(Mitterrand, Kohl, Chirac, Antall).

A kapitalista megatrend aranykora az dl-
lamszocializmus bukisitdl veszi kezdetét, de
eredményes hegemoénija mindossze méstél em-
beroltdig tart. A napjaink jirvanykrizise foly-
tan egy csapdsra ledll6 és a gigantikus volument
llami kozpolitikai kisérletekkel tartdsan wjra-
inditani vélt viligkapitalizmus megsziinése a
vonatkozé adatsorok fényében immar nehezen
vitathatd.

III.

A KONZERVAT{V EREDETU JOLETI
ALLAM ES ANNAK NEOKONZERVATIV
EROZIOJA
Valdjdban milyen sajitossigok teremtették meg
és tették virulenssé a kapitalizmust az elmalt fél

évezredben? Ha szdmba vessziik e tényezdket,
akkor mindenekelStt szitkséges kiemelniink
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koziilitk az aldbbiakat: a kereslet-kinilat tor-
vényszeriisége folytin — ciklikusan ismétl6dd
id8szaki zavarok kozepette — dinamikusan 4j-
rateremt3dd piaci egyensuly, az dllandé verseny-
helyzetbdl fakadé innovativitds és fokozott koc-
kazatvallaldsi hajlandésdg, valamint a jév8beni
drutermelést megalapozé folytonos t8keképzd-
dés. E sajitos tényez8k bizisin val6jiban a pri-
mer drutermelési specializdlédds teremti meg a
gazdasagtorténet legdinamikusabb techno-evo-
ltci6s folyamatit, amely megatrend maig a kapi-
talista gazdasdgi hatékonysag létalapja.

Oswald Spengler A Nyugat alkonya cimi
korszakalkoté miivében éllapitja meg, hogy
amennyiben egy Skori egyiptomi gazdit dthe-
lyeznénk barmely kora wjkori német paraszt-
gazdasigba, szdmdira nem volndnak idegenek
a gazdalkodasi koriilmények, holott 4j gazdil-
koddsi helyszinén b8 négyezer év valasztand el
sajat tapasztalatszerzési korszakdtdl. Mindeh-
hez képest a kapitalizmus generalta négy ipari
forradalom tjdonsdga abban rejlik, hogy t3bb
hulldimban csaknem minden évszdzadban (sét,
a masodik vilagégés 6ta csaknem évtizedenként)
gydkeresen dtalakitotta a termelés technoldgiai
kortilményeit. E techno-evolucié a kapitalizmus
primer hozadéka.

Viszont a kapitalizaciés expanzi6 tirsadalmi
kartételeit eleinte csak extenziv novekedéssel
(4 foldrészek bevonasaval), késébb intenziv fej-
lesztéssel (ipari forradalmak) és szocidlpolitikai
innovécidval (jéléti dllam) lehetett ellenstlyoz-
ni. Ezen évszdzados szocidlis kohézidteremtési
stratégidnak ugyan voltak baloldali id8szakai
(példdul a roosevelti New Deal), de alapvetSen
a munkdsmozgalom nyomdsira megsziilets 19—
20. szdzadi jobboldali, keresztény-konzervativ
érik produktumai voltak. Ezek kdzé sorolhatéd
Bismarck szocidlis tdrvénykezéseinek idészaka,
a Disraeli-féle brit ,one nation” konzervativiz-
mus korszaka, valamint a masodik vildghdborut
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kovetd nyugat-eurdpai joléti allamok sora Ade-
nauertdl De Gasperin it De Gaulle-ig bezdrdlag,
Ekkorra vilhatott els8ként nyilvdnvalévd a vi-
lagkapitalizmus napjainkra csaknem vildgszerte
domindns primer hozadéka: a napi szintii éhe-
zés és a mélynyomor csaknem teljes kori visz-
szaszoritisa a centrumok belsd gyarmatain és a
félperiféridkon egyarant.

Habér az egy f8re vetitett GDP-ben mért
eredményességet némileg arnyalja a haztartds-
tizemben torténetileg évezredeken keresztiil el-
ltott joléti funkcidk szdmszertsitésének mod-
szertani megoldatlansiga. Példiul Kina elmault
évtizedekben toretleniil litvinyos GDP-bévii-
lési iitemét elvileg korrigdlni volna célszerd a
modernizdcié folytdn megsziing és ezt kdvetden
a villimgyorsan kiépiil8 szolgaltatSipar-komp-
lexum 4ltal 4evéllale hiztartasiizem-szolgéltats-
sok produktumaval.

A kezdetben etnikumok és keresztény fele-
kezetek feletti eurdpai arisztokratikus konzer-
vativizmus képviseldi a kapitalizmus dinamikaja
kapcsin rdeszméltek, hogy a rendszer fennma-
raddsdnak politikai el8feltétele a modell nyerte-
seinek integrildsa egy politikai kozdsség keretei
kozé, igy Eurdpa-szerte megteremt8dott a ko-
rabban zomében liberilis nacionalista irdnyult-
sagt kispolgdri (kisipari, kistermeldi, kiskeres-
kedelmi) vallalkozéi egzisztencidk bdzisin a
keresztény-konzervativ polgari alternativik sora.
E politikai gy(ijtéparti konglomerdtumokban
természetes szovetségesként kontinensszerte
otthonra leltek az dllagérzésben érdekelt bii-
rokrata, katonatiszti, nagybirtokos elitcsopor-
tok is. Az elsd vilighaborit kovetden a lovész-
drokbdl hazatérd frontszolgilatos tomegektdl a
tovabbiakban mir meg nem vonhaté 4ltalinos,
egyenld és titkos vélasztdjog bevezetése elle-
nére ezen — akkor mér legaldbb fél évszdzados
multra visszatekintd — konzervativ néppdrto-
sodis hozadékaként volt elkeriilhetd a korabeli

gazdasdgi-tarsadalmi viszonyokat akdr jogilla-
mi-parlamentdris, akdr forradalmi eszkozokkel
felszamolni igyekvd nyugati (reformista és tota-
litdrius) szocializmus-varidnsok barmelyikének
hatalomra jutisa.

A kapitalizmus gazdasdgi gyézelmét kovetd
politikai diadala azonban egy mésik eldfeltétel
teljesiilését is igényelte: a fédramlati baloldal
pacifikdlasdét. Eurépa hagyomdnyosan legbe-
folydsosabb baloldali erejeként az SPD az
NSZK létrejottét kdvetden megalkotott (Bad
Godesbergben elfogadott) alapprogramjiban
deklaralta a németorszdgi kapitalista modell
szocidldemokrata elfogaddsit. Azonban tényle-
gesen mér sokkal kordbban (valamikor az els8 vi-
lighdboru eldestéjén) lezajlott a német (valamint
az osztrak és a francia) szocidldemokracia infor-
milis polgiri fordulata. E viligtdrténelmi jelen-
t8ségli fordulépont nélkiil nem robbanhatott
volna ki a gyarmatbirodalmak erdforrdsainak
Ujraosztdsdért vivott elsd vilighdbory, hiszen a
munkdsmozgalom tizmilliényi tdmegeit politi-
kai és kulturilis reprezentinsaik akarata elle-
nére nem lehetett volna dllami kényszerintézke-
désekkel kivezényelni frontszolgalatra tomeges,
s6t altalinos parancsmegtagaddsi és dezertaldsi
hullim végbemenetele nélkiil. Nem mellékesen
ezen alku folytdn lehetett a polgariasult szocial-
demokracia a hibord utdni weimari demokricia
egyik vezetd politikai ereje a félelnoki modell-
ben mikods, agyaglibakon 4ll6 koztirsasi-
gi Németorszagban. A "20-as évek rovid életii
konszolid4cidjanak eldfeltételeként
a német szociidldemokracia évekkel koriabban

weimari

meghozott polgari-demokrata és kapitalista for-
dulata tette lehetdvé az elsd vilighdborti utin a
Rosa Luxemburg és Karl Liebknecht vezetésével
létrejov8 bajororszagi tandcskdztirsasig szoci-
dldemokrata asszisztencia mellett végrehajtott
karhatalmi felszamoldsat. Az internacionalista
osztalyidentitdst ekkor valtja fel a nagytdkés ko-
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rok érdekeit szem elStt tartd nacionalista orien-
tacid az osztrik és a német baloldalon.

Hogy mi kéze mindennek a kapitalizmus
eurdpai meggyokeresedéséhez? E hatalompoli-
tikai alku eredményeként jon létre — legaldbbis a
gy8ztes dllamokban — a joléti kapitalizmus elsd
vildgégést kovetd legelsd modellje. E rezsimva-
ridns hatékorét — okulva a weimarizilédas ta-
nulsdgaibdl — a masodik nagy haborut kévetden
a nyugati szovetséges hatalmak kiterjesztik a
nyugati érdekszfériba esd vesztes dllamokra is
(NSZK, Olaszorsz4g, Ausztria). A nemzetiszo-
cializmus és a fasizmus két évtizedes toretlen
térhéditdsa is a munkdsmozgalom és a hatalmi
elitek kozotti hallgatélagos (soviniszta) joléti
konszenzus jradefinialdsaként foghaté fel a bol-
sevik fordulatot elkeriil§ eurdpai félperiféridkon.
Mindenekeldtt az elsd vilighdbortban legydzott
német kultarkorben (Németorszdg, Ausztria),
a Parizs kornyéki béketirgyalasokat szamotte-
v8 eredmény nélkiil z4ré egyetlen antantillam-
ban (Olaszorszag), valamint a gyarmatbirodal-
muk javit addigra fokozatosan elveszitd ibériai
orszagcsoportban (Spanyolorszdg, Portugilia).

E térténelmi fordulat jellegzetes kisérdjele-
ként az illamkapitalista piacgazdasig nyugati
és keleti valtozata terjeszti el széles korben a
rekredcidt szolgdld tdmegturizmus ellitérend-
szereit (példaul szakszervezeti tidiil6halézat).
Ennek fontossiga nem hangsulyozhaté elég-
gé: a tradicionalista tdrsadalmakban a hiva-
tas-életvitel domindlta a népesség csaknem
egészét, vagyis leszdrmazdsi alapon, kulturalis
onazonossiguk szerint tettek szert megélhe-
tést biztosité tevékenységre a szakrilis meg-
alapozottsig tarsadalmak tagjai. Ez aldl ki-
vételt némiképp legfeljebb a virosi céhes ipar
elsd generacids alkalmazottjai és a zdmében az
alacsony stdtusti agrarnépességbdl rekrutdlodé
alsépapsig képezhetett. Ahol megjelenik és t5-
megesen elterjed a tradicionélis életformakat
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felszdmoldé nagyvarosi bérmunka, ott azonnal
megjelenik a rekredldédds irdnti tdmegigény
(lasd a sztrijkszervezd munkdsmozgalom ro-
videbb munkaiddre és garantilt szabadsigra
vonatkozé koveteléseit). Az dnellitd szakralis
tarsadalmakban ilyen jelenségek nyilvin nem
lehettek ismertek.

A koézéposztalyositd joléti allam tirsadalom-
politikai és gazdasagpolitikai innovaciéja sziin-
teti meg a kapitalizmus belsd
gyarmatait
felén, ezzel egy évszdzadra sta-

»(s+s) a tradiciondlis
tarsadalmakban a

Eurépa nyugati
bilizdlva a modellt politikailag, munkanélkiiliség
(dologtalansdg) szinte
ismeretlen fogalom volt.”

tirsadalmilag és gazdasdgilag,
Azonban a nagyhatalmak belsd
és kiilsd gyarmatainak erdfor-
rasbdzisin létrejové modernitisbeli nemzetgaz-
dasigok jelentdségét negligilé posztinduszt-
ridlis globalizicié (az emberi munkavégzést
egyre feleslegesebbé tevd technoldgiai innovéci-
61 révén) a '70-es évektdl kezdddBen alapjaiban
kezdte ki e jéléti konszenzust. A politikai élet
neokonzervativ-neoliberilis fordulata nyiltan
szdmolta fel a munkdsmozgalommal és a szo-
cidldemokricidval t8bb lépcsében megkotdtt
kozéposztilyosité alkut, sét az alkuképzés in-
tézményi mechanizmusait is villimgyorsan el-
sodorta (példdul a Thatcher alatti brit binyasz-
sztrajk sordn).

A neokonzervativ ellenforradalom valéjiban
nem 4llitotta helyre a Manchester-kapitalizmus
modelljét, erre nem is lehetett képes, hiszen ah-
hoz 19. szizadi szintfire kellett volna redukilnia
a kozszolgaltatds-szinvonalat., Az addcsdkken-
téseik koltségét gyakorta privatizicids bevéte-
lekbdl ellentételezd neokonzervativ kormdnyza-
tok — ugyan elvetették a kordbban dominins
vegyesgazdasigi modellt — tovibbra is dllamvezé-
relt modellt miikddtettek. Az irdnyzat — a végsd-
kig talterhelt és a jléti transzferekbdl mindaddig
alig részesiil§ felsd-kozéposztilyok védelmében
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— minddssze az dllami redisztribiicié mértékének
betetdzését tudta megvaldsitani, és az djraelosz-
tas célrendszerét dtformdlni (a joléti rendszerek-
bdl a gazdasigfejlesztés és a hadiipar felé csator-
ndzva it a mobilizdlhaté kozforrasok zomét).

A neokonzervativizmus legfeljebb csak sza-
badversenyes retorikdja révén tlint élesen llam-
ellenesnek, hiszen példinak okdért az amerikai
Reaganomics jelentds allami addssiagndvekedést
is véllalhaténak tartott csillaghdbortis programja
finanszirozasa érdekében. A binya- és nehézipa-
ri szakszervezetek egyeduralmat btran megtord
Thatcher pedig az egészségiigy és a kozoktatds
karira megkérddjelezhetetleniil tartésan rest-
riktiv kltségvetési politikat folytatott. Azonban
e szigoru fiskélis ciklus megtakaritdsaibdl hadi-
ipari és telekommunikacids fejlesztési progra-
mok sordt finanszirozta, melyek hozadékainak
koszonhetden kialakulhatott a skdciai és észak-
angliai indusztridlis rozsdadvezetek bazisin a
szdmottevd exportpotenciallal biré fehérkope-
nyes tercier-gazdasigi szegmentum.

Az osztily alatti roncstdrsadalmi rétegek szé-
lesedése, a munkahellyel rendelkez8, de a létmi-
nimum szintjén tengddd ugynevezett dolgozé
szegények csoportjainak bdviilése, valamint az
egykor virdgzd iparteriiletek litvinyos elnépte-
lenedése jelzi e viszonylagos dllamtalanité koz-
politikdk drnyoldalait az Atlanti-6cedn mindkét
partvidékén.

Miként azt fentebb l4thattuk:
konzervativ korszakvaltds végbemenetelének
szamottevd hozadékai voltak. A kozepes fejlett-
ségli félperiféridk délkelet-dzsiai, latin-amerikai
és kozép-eurdpai lokicidiba dttelepiils feldolgo-

a neo-

z6ipari konglomerdtumok a kordbbi szinthez
képest ipartalanitottik ugyan az északi félteke
ipari régiéinak zomét (habir maig az USA ma-
radt a Fold egyik vezetd ipari allama), viszont
— a centrumdllamokban hagyva fejlesztdi és
irdnyitasi kozpontjaikat — domindnssa tették a
tuddsalapt szolgaltatdi gazdasigszerkezetet a
legfejlettebb posztindusztrialis allamok majd’
mindegyikében.

(Folytatjuk)

»(+++) a tradicionalista tdrsadalmakban a hivatds-élet-
vitel domindlta a népesség csaknem egészét, vagyis le-
szdrmazdsi alapon, kulturdlis onazonossdguk szerint

tettek szert megélhetést biztosité tevékenységre a szak-
rdlis megalapozottsdgd tdrsadalmak tagjai.”
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