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Jdnossy Daniel
LAMIT ISTEN EGYBEKOTOTT...”

Megjegyzések Kurt Koch biboros

okumenérdl szol6 konyvéhez!

MEGFONTOLASOK AZ OKUMENEROL cimmel

nemrég megjelent konyvben olvashaték
magyarul Kurt Koch? vilogatott el8adisai és ta-
nulmdinyai.? Irasom Szent Mirktdl kolesdnzott
cime ugyan Krisztusnak a hdzassigra vonatko-
76 kozismert intelmét vezeti be,* mindemellett
ez az intelem az egyhdzakra vonatkoztatva hien
és tomoren titkrozi Koch biboros nézetét a sza-
kadasokrdl és az skumenérdl.

A szerz8 a II. vatikdni zsinatnak az ,oku-
menizmus katolikus elveirél” szélé hatirozati-
bdl indul ki (Unitatis redintegratio), amely sze-
rint Krisztus egy(etlen) Egyhdzat akart. Ezzel
szemben korunkban egyhdzak sokasiga létezik,
ami egyrészt ellentmond a krisztusi szindéknak,
masrészt ez a megosztottsig — a zsinati hataro-
zat szerint — botrdny a vilig szemében és kiro-
sitja az evangélium hirdetését.

Krisztus Egyhdzit a torténelem folyamin
harom stlyos — idrendben egyre stlyosabb és
egyre nehezebben orvosolhaté — szakadas suj-
totta,

AZ EGYHAZSZAKADASOK ES
KOZELEDESEK ROVID TORTENETE

(1) Az elsd kelet—nyugati szakadds az 5. szi-
zadban f6leg krisztologiai okbdl kévetkezett be:
451-ben a khalkeddni zsinat Krisztus két (isteni-
emberi) természetét allapitotta meg, mig a kele-
tiek Alexandridval az élen kitartottak Krisztus
egyetlen (isteni) természete mellett. Katolikus
részr8l az osztrik kezdeményezésii Pro Oriente
alapitvinynak (személy szerint Konig biboros-
nak és Berg érseknek) kdszonhetden ezt a sza-
kadast az 1970-es évektdl kezdddBen nagyrészt
sikeriilt kikiisz6bolni. Nyelvi megallapodas
sziiletett a ,bécsi krisztolégiai formuldban”,
1984-ben pedig II. Janos Pil és az antiochiai
szir pétridrka megallapodott a szentségek ki-
szolgilasa kolcsondsségérdl sziitkséghelyzetben.
Vegyesbizottsig egyeztet a teljes egység helyre-
allitdsa céljabol.

(2) 1054-ben tortént a nagy kelet—nyugati
egyhdzszakadds, Réma és Konstantindpoly kél-

1 Kurt Koch: Megfontoldsok az skumenérél. Pannonhalma, 2021, Pannonhalmi F8apatsig Kézhasznt Alapitvany, 175 o.

2 Kurt Koch rémai katolikus svéjci piispdk, biboros, a Keresztény Egységtorekvés Papai Tan4csa elndke. 1995 és 2010

kozdtt bazeli piispokként szolgalt.

3 A magyar fordit4s alapja a Verlag Herder GmbH, Freiburg im Breisgau ltal 2020-ban kiadott kdtet, amely a szerzd

kiilonbz8 férumokon tartott el8addsait, illetve tanulmanyait tartalmazza.

4 Mirk 10,9.
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csonds kikdzositése, A szétvalis mar koribban,
a formilis egység keretei kozott elkezdddott
féleg a kulturilis kiilonboz8ség, nem pedig a
tantételek miatt, és az elidegenedés tovabb foko-
zddott a szétvalds utin, Torténelmi és aktudlis
jelenkori elvalaszt6 kiilonbség a katolikusok és
ortodoxok kozdtt a spiritualis és vildgi hatalom
Osszefondddsa az utdbbiakndl. A szétvilis ,mé-
regfogit” 1965-ben tivolitottdk el: VI. P4l és a
konstantindpolyi patridrka kolesondsen hatély-
talanitotta a kikozositést,

1979-t8l vegyesbizottsdg miikddott a koze-
ledés céljabdl nem kevesebb, mint 14 autokefdl
(6nalld) ortodox egyhdz részvételével. Megil-
lapodtak a teoldgiai Osszhangban (Szenthd-
romsdg, eucharisztia, szentségek), azonban
1989-ben, a primatus kérdésének tirgyalisa

elismerésére az ortodoxok részérdl. A primdtus
elismerése az eucharisztikus egységnek is el6fel-
tétele: nem allhat ,oltir szemben oltirral”. Elfo-
gaddsra, megfontoldsra érdemes ortodox ,ajin-
dék” lehet a kozmikus krisztoldgia, az ég és fold
Osszeérése az istentiszteletben, szemben a Nyu-
gat torténetiségre, emberkdzpontisdgra hajla-
mossigival. Kozmikus szemlélet volna indokolt
a teremtett vildgunkért val6 aggodalmunk miatt
is. Kolesonds keresztényi szeretet, tanulékony-
sag és batorsdg vezethet el a kozos oltirhoz.

(3) A 16. szizadban, a reformacié nyomédn k-
vetkezett be a szakadds a nyugati egyhdzon beliil.
Mig az ortodoxok hit- és egyhaztani szerkezete
lényegében nem kiilonbozik a katolikusokétdl, a
reformdcidé — a Krisztus 4ltal alapitott Egyhidz
alternativdjaként és Luther eredeti szandékaval

ellenkezve — gydkeresen

»(-++) @ protestdns pluralizmus és nyugati szekularizdcid, a tekintélyrombolds,
a bamis modernitds és emberkozpontisdg egybdzi leképzddésével szemben
Krisztus Egybdza fix pont — ember azt ne igazitsa az épp aktudlis
korszellemhez.”

4j és mas szerkezeti pro-
testins egyhdzakat hozott
létre. Torténtek lépések az
okumené felé a katolikusok

elStt elakadt a parbeszéd az ortodoxok egymas
kozotti Osszekiilonbozése miatt. A romdn és
ukran ortodoxok felhorkantak az dltaluk addig
— a kommunistédkkal szovetségben — elnyomott
katolikusok foléledése miatt, és follizadtak az
egyesiilési torekvések ellen. Az tjrakezdés 2000
utinra, XVI. Benedek idejére halasztédott. Ko-
z3s ravennai dokumentum sziiletett a szinddusi
és primatusi elv kolcsonos fontossigardl, és tor-
téneti visszatekintd dokumentumokat fogadtak
el a teoldgiai, egyhdzjogi, eucharisztikus egység
céljabol, de wjbdl akadélyt tdmasztott az orto-
dox 6sszekiilonbozés, ezuttal Moszkva és Kons-
tantindpoly kozott Ukrajna hovatartozdsa miate.

Kuleskérdés Réma piispokének primdtusa.
A kolesonds kozeledésre esélyt adhat, ha a ka-
tolikus fél elismeri és magdéva teszi a szinddusi
elvet, ami viszont esélyt adhat a péteri primdtus

és protestdnsok, az utdbbi-
ak koziil jellemz8en az evangélikusok kozott is.
A 1L vatikani zsinat utdn kezdeményezett par-
beszéd eredményeképpen 1999-ben Augsburg-
ban (az Agostai hitvallds 1530. évi kihirdetésé-
nek virosiban) kozds nyilatkozatot fogadott el
a megigazuldsrdl a Lutherdnus Vilagszovetség
és a Keresztény Egység Elémozditdsinak Pépai
Tandcsa, és ehhez kés8bb mis protestins egyhi-
zak is csatlakoztak.

Nyitva maradt kulcskérdés azonban az isteni
kegyelem és a szabad emberi cselekvés viszonya.
Egyetértés van abban, hogy az tjszovetségi Isten
szeretd és megbocsitd, nem pedig az dszdvetségi
kiengesztelendd, haragvé Isten. Krisztus az Is-
tentdl aldszdllo megviltds epifinidja (megnyilvd-
nuldsa), Jézusként ugyanakkor megszemélyesiti
az Istenhez felszdllni képes embert. A reformd-
cié 2017. évi évforduldja alkalmibdl A szemben-
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dllastél a kozosségig cimmel lutherdnus—rémai
katolikus kézds dokumentum sziiletett arrdl,
amiben tovibbi egyetértés lehet; ilyen a Szent
irds és hagyomdny viszonya, az eucharisztia és
az egyhdzi rend. Egyetértés van abban is, hogy
Luther eredeti célja nem egy szakaddr 1j egyhdz
létrehozdsa volt, hanem az egész, egységes ke-
reszténység reformja.

TOVABBI SZAKADASOK, PUNKOSDIEK,
VISSZALEPESEK, UJ KIHIVASOK

Luther kiengedte a szellemet a palackbdl: egy-
re szaporodnak az ember alkotta protestins
egyhdzak, ami — az ortodox megosztottsighoz
hasonléan — nagyon megneheziti az Skumeni-
kus parbeszédet: szabadegyhazak, evangelizil6
és karizmatikus csoportosuldsok és kiilondsen
a déli féltekét meghdditd pinkssdi mozgalom
(pentekosztalizmus), amely 400 millié (!) kove
t8jével a kereszténységnek a katolikus utin mé
sodik legnépesebb formicidjava ndtte ki magit.

\

\

A piinkosdiek a 16. szdzadi reformici6tdl is
elkiiloniilnek; magukat a Szentlélek 4j kidram-
lisa gyiimolcseként értelmezik: ,lélekkereszt-
ség’, a Lélek hatdsinak, tidvosségnek egészelvii
(holisztikus), karizmatikus megtapasztaldsa,
felfogasa, eksztatikus istentisztelet. Az értelem-
hez 52016 keresztény dogmatikit viszont mel-
18zik. Alternativ keresztény ,egyhdzi” modell-
ként testvéri kdzosséget képeznek a tdrténelmi
egyhdzak szervezett intézményétdl kiilonbozs-
en. Prozelitizmus jellemz8 rdjuk: a keresztény
evangeliziciétdl idegen téritd erdhatds, a tand-
sagtétel eltorzuldsa, rjitszds a toborzanddk in-
séges egzisztencidlis és intellektudlis dllapotara.
A mozgalom vildgias vadhajtdsa a sikeres élet
»teoldgidja”.

A piinkosdiek viharos gyorsasigti térnyeré-
sére tekintettel a torténelmi egyhdzaknak min-
denesetre el kellene gondolkodniuk azon, hogy
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sajit evangelizaciés gyakorlatuk és egyhdzszer-
kezetiik vajon megfelel-e sok szdz milliés tome-
gek spiritudlis allapotinak, fogaddkészségének.
Kétezer évvel ezelStt a krisztusi kinyilatkozta-
ts és egyhazalapitds képes volt meghdditani az
akkori fél vildgot, ezzel szemben a jelenkorban
tomeges az elidegenedés. Mi véltozott azéta?

A protestins széttartds (pluriverzum) foly-
tan relativizdlédott maga az Skumenizmus is:
ahdny felekezet, annyi Skumenikus célképzet.
A katolikusok és ortodoxok kozott megvan a
hitbeli, szentségi és a hierarchikus egyhazfel-
fogdsban megnyilvinulé egység; kozottitk az
okumenének mds tipusd, athidalhatébb aka-
dalya van. A pluralista protestinsok ,6kumené”
felfogasa viszont egyhazi képz8dmények soka-
saginak a kiilonbségeket egyenrangtan fenn-
tartd, békés egymds mellett élésébe torkollhat.
Az 1973-as Leuenbergi Konkordia a kiilonalld
evangélikus felekezetek hittani, szentségi és
lelkészi kommunidjit jelenti, de a megéllapo-
dé felek azt nemcsak protestinsok, hanem az
egész kereszténység szdmira is mintaképnek
tekintik. Egyes teolégusok (példdul Kisemann)
odaig merészkednek, hogy az Ujszovetségre hi-
vatkozva (!) partoljék a felekezeti sokféleséget az
dkumenével szemben. Ez hamis anakronizmus:
tudomanytalan az Gjszovetségi id8be visszaveti-
teni egy-kétezer évvel késdbbi osztéddsokat.

Német evangélikus vélemények — a refor-
mécié évforduldjahoz kapcsoléddan —  fej-
18désnek  Allitottdk be a
Kozvéleménykutatis alapjin a németek tdbbsé-
ge nem is kivinja az egyhdz egységét. A tbbség

pluraliz4lédist.

a jelenkori pluralista, relativizal6 valésigtapasz-
talatit és fogyasztdi szemléletét ravetiti az egy-
hazra, iidvozli annak sokféleségét, a felekezetek
valasztékdt és szabad versengését; ezzel szemben
a ,totalitdrius” egységtorekvést gyantsnak tart-
ja. Mindezt olvasva persze kételkedni kezdiink:
vajon mi birhatna rd az evangélikusokat az egye-
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siilésre, mikor egyhdzuknak nincs ,pépaja’, hivd
kozosségiik ,demokricidja” pedig — legalabbis a
hivatkozott német felmérés szerint — egyesiilés-
ellenes.

A keresztény ckumené ne sodrédjon egyiitt
ezzel a ,modernséggel”, tartson ki az egység-
torekvés mellett. A lutheranusok ahhoz a Lu-
therhez legyenek hivek, aki nem akart egyhazat
alapitani és felhdborodott azon, hogy a nevével
illetik magukat a kovetdi. (,Miképp jonnék ah-
hoz én, szegény ocsmdny féreg, hogy Krisztus gyer-
mekei az én szerencsétlen nevemrdl neveztessenek”

— idézi Luthert Koch biboros). Ne a késébbi,
harcias Schmalkaldeni cikkek szerzdje legyen szé-
mukra a kovetendd példakép. Tovibbgondolva a
konyvben foglaltakat, a protestdns pluralizmus
és nyugati szekularizicid, a tekintélyrombolis,
a hamis modernitis és emberkdzpontusig egy-
hazi leképz3désével szemben Krisztus Egyhdza
fix pont — ember azt ne igazitsa az épp aktudlis
korszellemhez.

Az Skumenérdl szdlo egyeztetések tjabb
kori, fesziiltségkeltd témdja a bioetika: a hizas-
sdg, a csaldd és a szexualitas koriili vitdk. Mér
az egyhdzakban is nyomul a civilizaciét pusztité
gender és szivirvinyos mozgalom. (Intd jel pél-
daul német egyhazi személyek minapi coming
outja.) Uj fejezet nyile ezaltal az dkumenikus
mozgalomban: sziikséges egy kozos keresztény
antropoldgia kidolgozdsa. Hallatszédjon egy-
séges keresztény hang a bioetikai kérdésekrdl
sz016 vitdkban, ezzel is segitve az 6kumenét. Re-
ményem szerint a bioetikai gatldstalansdg akdr
kijézanitéan is hathat, egészséges immunreak-
ci6t generalhat az egyhdzakban a fertdzés ellen,
ami taldn az Skumenét is el3segitheti.

Mindezzel 6sszeftiggésben torténelmi fordu-
latra mutat rd a szerz8 az egyhdzszakadis és az
okumené viszonyaban: régebben, a mainal spiri-
tudlisan fogékonyabb korokban a hit vilasztott
szét (krisztoldgiai vitak), a cselekvés pedig egye-

sitett. Ezzel szemben a mai ,djpoginy” nyuga-
ti vildgban forditott a helyzet: a hit tanai irdnti
kozony eltompitotta a hitvitdt, a vildgi cselekvési
gitldstalansag viszont kiélezte az etikai vitat.

A SZEKULARIZACIOROL
A KERESZTENYSEG MAGA IS TEHET

Koch biboros kényve stlyos 4llitdsokat tartal-
maz katolikus és evangélikus részrdl egyardnt.
Lortz, katolikus német reformicidkutatd tor-
ténész azt allitja, hogy az dtfogd keresztény
hitgjitdsban sikertelen és utébb szakaddst els-
idéz8 reformicié a f6 felelés Eurdpa szekulari-
zacidjaére. (Itt jegyzem meg, aligha vitathaté a
korabeli papai egyhdz tirsfeleldssége.) Az oku-
menikus evangélikus Pannenberg szerint az
egység helyredllitisa volna a félbemaradt refor-
mécié beteljesitése. A protestins egyhdzak léte
a reformacidénak nem sikere, hanem kudarca, a
Nyugat szekulariziciéja pedig szdndéktalan
utdhatis. Szakadidsok és véres felekezeti hibo-
rik kidbrinduldst, elidegenedést okoztak a ke-
reszténységbdl, amely igy mellékszerepldvé vilt
az eurdpai, nyugati tirsadalom-formélasban.
A szekularizicié nem sorscsapds, hanem biin-
tetés. Metz, katolikus teolégus szerint a nyugati
egyhdzszakadds ,privatizlta” (magdnszfériba
utalta) a kereszténységet, amely ,koziiggyé”, a
szekulariziciéval szemben harcképes evangeli-
z4l6 erdvé csakis az tjraegyesiilés révén vélhat.

A KATOLIKUS—EVANGELIKUS
EGYSEGTOREKVES TARTOPILLEREI

»Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség, mindeneknek
egy az Istene és Atyja” (Ef4,5).

Az dkumené hirom {8 irdnya az imddsdgos
mozgalom, a kélcsonds, onkritikus megtérés
Krisztushoz és annak tudatosoddsa, hogy az
egység a misszios hitelesség elemi eléfeltétele.
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A kereszténység ereje és egységének elsd pil-
lére a genezise, nevezetesen Jézus személye és tet-
tei. Ez nemcsak valamely sugallt vagy kigondolt
eszme vagy etikai rendszer, amelyekbdl bdvel-
kedtiink az elmult kétezer évben. Luther her-
meneutikijinak (Irds-értelmezésének) is az volt
az alapelve, hogy ,ami Krisztusra mutat”. A ke-
let—nyugati és katolikus—evangélikus szakadas
ellenére is megmaradt az Gjraegyesiilésnek esélyt
ad6 kozos Krisztus-kozpontisdg.

A Szentirds és a nikaiai-konstantindpolyi hit-
valldgs, mint a hitbéli egység szimbdluma, a ko-
vetkezd pillér, persze csak akkor, ha Isten sza-
vaként, nem pedig analizild, kritizdl6 médon
olvassuk. Az ckumené kulcskérdése a Confessio
Augusta (Agostai hitvallds) értelmezése: tekint-
sitk azt — a szerz8 Melanchton szdndéka sze-
rint is — az egységet megdrz8 korrekcié, nem
pedig az elszakadds dokumentumanak. 2030,
az Agostai hitvallds 6tszézadik évforduléja adja
magét, mint a katolikus—evangélikus djraegye-
siilésnek, de legaldbbis az odavezetd ut fontos
mérfoldkovének a céldatuma.

A keresztség az egyhdzba vezetd kapu, a ke-
resztség kolcsonds elismerése pedig az Skumené
felé nyil6 kapu. A fennmaradé kiilonbségek el-
lenére a keresztség egyazon kozdsségbe torténd
belépés szentsége, de a keresztség kolcsonds el-
ismerése az kumenének csak a kezdete, amit az
eucharisztia kommuni6jinak kellene betetdznie.
A keresztséggel Jézus testének, Egyhdzdnak tag-
jaivé vilunk; ennek kellene egységesiilnie. ,Az
Ur Krisztus (...) egyetlen Egybhdzat alapitott”,
Krisztus, mint v6legény nem vilhat ,tobbne-
juvé”. Hamis az az egyhdzkritikus fanyalgis is,
hogy ,Jézus igen — de az Egyhdz nem”. Nincs
egyéni kereszténység; aki keresztény, az egytt
tal tagja Krisztus Egyhdzinak. ,Egy keresztény
nem keresztény” (Tertullianus).

5 Forrds: Unitatis redintegmtio.
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Végiil, kozds a hitink a Szenthdromsdgban,
mint az Okumené mintaképében, egység a
kiilonboz8ségben; erre tekintve mar az dkume-
né felé vezetd titon egyek lehetiink a sokféleség-
ben. Szeretettel értsitk meg és fogadjuk el, ami
a Lélek altal masokba elvetett érték. A szerzd
ezzel az intelemmel mintha azt sugallni, hogy
Péter Egyhidza egy volna a sok koziil. Ezzel az
értelmezéssel barki ,egyhizalapité” hivatkozhat
a Lélekre. Ki donti el, hogy igaz-e?

Itt emlitendd meg valaki, aki emlitést sem
kap a konyvben, pedig személye kényes és fon-
tos témdja a katolikus—protestins skumenének:
O Sziiz Miria, a katolikusok hite szerint
égbe emelt szent. (Egyetlen utaldst taldltam a
marioldgidra mint a katolikus és keleti ortodox
egyhdz jovbeni egyeztetéseinek egyik témaji-
ra,) Vajon az el8adisok, tanulmanyok vilogati-
sanak véletlen kovetkezménye-e ez a hidny, vagy
az Skumenikus egyeztetések tartalmdnak, illet-
ve a szerzd nézetének a tiikroz8dése?

EVANGELIZACIO, MISSZIO,
VERTANUSAG TISZTELETE — MIND
CSAKIS OKUMENIKUS LEHET

Jézus imdja az Atyahoz a tanitvinyok egységéért,
»hogy elbiggye a vildg: Te kiildtél engem” (Jn 17,21).

Az 1910. évi edinburgh-i viligmisszids kon-
ferencidn ismerték fel, hogy botrdnyos a misszi-
6s versengés; az dkumenizmus a misszids evan-
gelizdcids hitelesség feltétele. A hit egybegyfijti,
a biin szétszdrja az embereket; a II. vatikdni zsi-
nat 8 célja ezért — a katolikus megtijulds mel-
lett — a keresztény egység. Az egyhdz kiildetése
nemcsak a hivekhez, hanem mindenkihez szdl,
de az iidvosség hirdetése csak akkor hiteles, ha
nincs mogotte belsé meghasonlis.
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1914-ben (!) Konstanzban skumenikus moz-
galmat kezdeményeztek a tirsadalmi kihivasok-
kal torténd szembenézés céljabol. Errdl tobbet
nem ir a szerz$ — taldn azért, mert ez aligha 20.
szazadi sikertdrténet.

1948-ban az Egyhazak Vildgtanicsa kereté-
ben bizottsig alakult a tanbeli egység minimu-
méért. Hangzavaros evangeli-
z4cié nem lehet sikeres, csak
a harmonikus. A mi Isteniink
nem tavoli, filozéfiai, hanem
hozzank lejott, értiink szenve-
d&, személyes Isten: felkindlja
a hozzid torténd folemelke-
dést — ez lehet az skumenikus
tanisigtétel magja. Eziltal
vagyunk Isten képmdsa, nem
pedig egy kozonséges evoluci-
6s termék.

A Krisztus példajic kovetd
keresztény vértanik lehetnek
az Skumené mintaképei, mint
a konyvben — tobbek kézott —
méltatott Metzger katolikus
pap és Bonhoeffer protestins
lelkész, akiket a nemzetiszoci-
alistdk végeztek ki. A gyilkosok nem vélogattak,

a keresztény utdkor tisztelete is kdzds.

OSSZEGZES

A I vilighdbor utdni eurdpai 6sszefogis egyik
»atyjanak”, Schumannak sokszor idézett dllitd-
sa, hogy Eurépa vagy keresztény lesz, vagy nem
lesz. Ennek parafrdzisaként a konyv tanulsiga
szamomra az, hogy a kereszténység vagy egységes
lesz, vagy nem lesz.

A kelet—nyugati egység legfdbb akadalya az

ortodox egyhaz dsszefonéddsa a vilagi hatalom-
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mal, aminek kovetkeztében az 6nillé nemze-
ti egyhdzak nemhogy a katolikusokkal, de az
egymdssal trténd egységesiilésben is a nemzeti,
egyhdzi érdekiik veszélyeztetését latjak, illetve
ldceatjak.

Stlyosabb probléma a nyugati egyhdzszaka-
das, amely nagymértékben felelds a Nyugat sze-
kularizicidjiért, a keresztény-
ség, illetve keresztény értékek
kiszoruldsiért a tarsadalmi
életbdl, végsd soron a most
zajlé
folyamatért. Teoldgiai szem-

vissza-pogdnyosoddsi

pontbdl talin az evangélikus
egyhdzzal torténd kiegyezés-
nek van legnagyobb esélye (a
tobbi protestins felekezetet
meg sem emliti ebbdl a szem-
pontbdl a konyv), de sok fiigg
az érintett nyugati orszdgok,
kiilondsen az evangélikus
magorszag, Németorszag jo-
v8beli spiritudlis, morilis alla-
potdtdl.

A krisztusi dkumenére néz-
ve a katolicizmus sem mentes
a veszélyektdl. Célt téveszthet a II. vatikdni zsi-
nat dkumenikus torekvése: Krisztus egyetlen
Egyhiza helyett ember alkotta egyhazak békés
egyiittélésébe torkollhat, ahol a megtjulidsban
elmaradé vagy utat tévesztd katolikusoknak
még primus inter pares poziciéja sem marad.

Mindezek kovetkeztében a kereszténység —
legalabbis a nyugati kereszténység — periféridra
szorulhat. Ez esetben Szent Benedek vilaszut-
ja® maradna szdmdra: elvonulds a vildgtdl, de
legalabbis fiiggetlen lelkiség, szellemiség és élet-
vitel értékdtmentés céljabdl Isten 4ltal rendelt

jobb iddkre.

6 Utalds Rod Dreher, amerikai ird, szerkeszt8 2021-ben hasonlé cimmel magyarul is megjelent kdnyvére.
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