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GYGKERTELENNE vALT korunkban nagy sziik-

ség van az édllandésdgra; sziikség van
azokra, akik képesek felillemelkedni életiink
hangzavardn, diib6rgd és rohand tempéjin, hogy
segitsenek nekiink djra felfedezni azokat az
igazsdgokat, amelyek megvaltoztathatatlanok és
orokkévalok; szitkség van azokra, akik beszélni
tudnak arrdl az 6rokérvényt bolesességrdl, amit
perennidlis filozéfidnak neveznek. A Sacred
Web altal szervezett, ,Hagyomdiny a modern
viligban” témaji konferencia programjit és az
eldaddk listdjat elnézve tudom, hogy pontosan
ilyen tanitdsokat fognak hallani, pontosan ilyen
emberektSl. Az dtfogd téman belill ugy tiinik,
bimulatosan sokféle — valldsi, miivészeti, gaz-
dasagi, kornyezetvédelmi és egyéb vonatkozisu
— kérdést vitatnak majd meg,

Habar sajnos nem lehetek Onokkel, szeret-
ném elmondani, hogy mindig 6rommel veszem
kézbe a Sacred Web legtijabb szdmit, mert
gyakran talilkozom benne olyan mélyrehat6
és tanulsdgos cikkekkel, amelyek tartalomban
gazdagok és véltozatos témajuak. Ezen kiviil
a Temenos Akadémia munkaja révén, melynek
védnoke vagyok, szerencsém volt 6rommel ol-
vasni néhany kollégajuk irdsait, olyan emberekét,
mint Seyyed Hossein Nasr professzor és termé-
szetesen a néhai dr. Martin Lings, akinek jelen-
1étét oly mélyen hidnyoljuk.

A Temenos Akadémia szoros kapcsolat-
ban allt és all ma is sokakkal azok koziil, akik
a Sacred Web, sdt, a Sophia és mas kapcsol6dd
foly6iratok szdmara irtak és irnak. Mar a kezde-
tektdl, az eredeti Temenos folydirat elinditasitdl
fogvanemcsak annak szentelte magéta Temenos
Akadémia, amit alapitéi ,a képzelet mivészeté-
nek” neveztek, hanem elkdtelezte magat mind a
perenniilis filozéfia, mind ama felfogis mellett,
hogy az ember gyokerében spiritudlis lény, aki-
nek lelki és intellektudlis sziikségletei vannak,
melyeket taplalni kell, ha ki akarjuk teljesiteni a
benniink rejl§ lehetdségeket. Mindkét témakér
a Sacred Web tanitisainak kdzéppontjiban 4ll.

A Temenos Akadémia és a Sacred Web a Ha-
gyomany modern viligban betdltott szerepének — e
konferencia témdjénak — feltdrasa mellett természe-
tesen a modernitds hamis el6feltevéseinek kritikdja
tekintetében is elkotelezett, amit a tradicionalistak
egyik alapvet6 szovege, René Guénon A mennyiség
uralma és az iddk jelei cim( miive fogalmaz meg,
Sokaknak nehézséget okoz e tanitis, nem utolsé
sorban azért, mert arra kér benniinket, hogy kér-
ddjelezziik meg létmédunkat; s taldn azért is, mert
azt igényli t8liink, hogy kérddjelezziink meg egy
olyan ideol6giit, a modernizmus forméjiban, mely
annyira beivédott a tudatunkba, hogy minden mds
léeméd bizonyos értelemben fantasztikusnak és
wvalészeriitlennek” tiinik.

* Elhangzott a Sacred Web Konferencia nyitéeldaddsaként 2006. szeptember 23-4n, az Albertai Egyetem (Kanada)

Myer Horowitz Eladétermében, Edmontonban. (A szerk.)
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A tradicionalistik tanitisait azonban semmi-
képpen sem szabad gy értelmezni, hogy a mult
megismétlésére torekednének, vagy egyszertien
csak kiilonbséget tennének a jelen és a malt ko-
z6tt. Nem a mult irdnti nosztalgia, hanem a szent
utdni vigyakozas az ovék, és ha védik a maltat,
az azért van, mert a modernitas elStti viligban
minden civilizicidt a szentség jelenléte jellemzett.
Ertelmezésem szerint a Hagyomdnyra hivatkoz-
va egy metafizikai valdsdgra és olyan alapelvekre
utalnak, amelyek idStlenek — ugyanolyan igazak
most is, mint amilyenek mindig voltak és lesz-
nek. Ezzel szemben a modernizmusra a valdsig
egy sajitos (Ambir hamis) meghatirozasaként
utalnak; a vildg szemléletének és a vilighoz valé
kapcsolddasnak egy sajétos (de hamis) médjara,
amelyet szintén nem az id8, hanem ideoldgidja
kiilonboztet meg,

Egy 1983-ban, a Studies in Comparative Re-
ligion cimii tradicionalista folyéirat szimdra irt
cikkében Nasr professzor igy fogalmazott:

~Amikor a »modern« kifejezést haszndljuk,
nem kortdrsat vagy korszertit értiink alat-
ta (...). Szamunkra a »modern« inkabb azt
jelenti, ami elszakadt a transzcendenstdl, a
viltozhatatlan elvektdl, melyek a valésigban
mindent irdnyitanak, és amelyeket az ember
a kinyilatkoztatds révén a legdltalanosabb
értelemben ismer. A modernizmust tehat
szembedllitjuk a Hagyomannyal (...); az
utébbi magiban foglalja mindazt, ami iste-
ni eredetd, valamint a megnyilvinuldsait és
a kibontakozasait az emberi sikon, mig az
el8bbi ezzel szemben azt dleli fel, ami pusz-
tin emberi és manapsag egyre inkabb ember
alatti, tehat mindazt, ami elvalt és elszakadt
az isteni forrastél.™

Ezért legfSképpen azt lathatjuk, hogy éppen
a Hagyominy e megvéltoztathatatlan elveinek
id8tlen volta teszi a tanitdsait oly id8szer(ivé.

Szdmomra a Hagyomdny tanitasai olyan rea-
litds jelenlétét sugalljik, amely képes létrehozni
az integricid valésagat, és ez az a valdsig, amely
szembedllithatd a modernizmus dezintegra-
cié, szétkapcsoldédds és dekonstrukeid irdnti
megszéllottsigdval — amit olykor ,a modernitds
betegségének” neveznek. Gyokeresen elvigva a
transzcendenstdl, a modernizmus eltivolodott
és elvélasztotta magat — és ezéltal mindent, ami
fogsagaba keriil — attdl, ami integrdl; ami lehe-
t8vé teszi szimunkra, hogy Isten felé forduljunk
és yjra kapcsolédjunk az istenihez.

Ily médon a Hagyomdény elvesztése lényiink
legmélyére hatol, hiszen ez hatirozza meg, hogy
mit ,tudhatunk” és mivé ,lehetiink”. A modern-
izmus ugyanis a valésig mennyiségi szemléleté-
nek kérlelhetetlen hangstlyozasival korlitozza
és eltorzitja a valésig valddi természetét és ér-
zékelését. Mikozben lehetdvé tette szamunkra,
hogy sok mindent megismerjiink, aminek anya-
gi haszna van, egytttal meggitolja, hogy megis-
merjiik azt, amit a Sziv tuddsdnak szeretnék ne-
vezni; azt, ami lehetdvé teszi szimunkra, hogy
teljesen emberek legyiink.

Ez a dilemma megragadhaté az egyensuly
és a harmoénia 8si fogalmaiban; olyan fogal-
makban, amelyeket példaul az Eletfa csodaila-
tos kabbalisztikus 4brija sokféleképpen kife-
jez. Amint azt a Temenos munkatirsa, Warren
Kenton az Akadémia didkjainak tartott eldadi-
saiban oly gyonyoriien elmagyardzza, az Eletfa
tanitdsa szerint az élet ,aktiv” és ,passziv” aspek-
tusait, amelyek onmagukban egyenstlytalan-
saghoz és diszharmonidhoz vezethetnek, azéltal
kell, és csak azaltal lehet harmdniiba hozni, ha

1 Ez azidézet Nasr professzor ,Reflections on Islam and modern thought” cim{i cikkébdl szirmazik, amely a Studies in
Comparative Religion cimti folydirat 1983. nydr—8szi szdmaban jelent meg. 15. évf. 3—4. sz. 164-165. o.
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az isteni és a szakrilis bedramlik az életiinkbe.
Akdr ugy értelmezziik e képet, mint egy kiilss,
avagy belsd iranyultsdg magyardzatdt, akdr nem,
a terjeszkedés és a korlatozas erdi és sajatossigai
csakis igy hozhatdk egyenstlyba.

Am sokan életiink belsd és kiilsé dimenzi-
6iban természetesen jelenleg is éppen azt az
egyensulytalansigot és diszharménidt tapasz-
taljuk, amit ez a misztikus gondolkoddsmdd, sét,
minden idék misztikusainak tanitisai kirosnak
vagy — mai kifejezéssel élve — ,fenntarthatatlan-
nak” tekintenek.

Mindez egy utolsé és némileg nyugtalanit6
kérdéshez vezet, ami a Hagyomdnynak és a mo-

dernizmusra vonatkozd kritikdjinak egyarint
kézéppontjaban all. Ugy vélem, egyikiink sem
hagyhatja figyelmen kiviil és engedheti meg ma-
ginak, hogy ne legyen tudatiban azoknak a kér-
déseknek, amelyeket egyiittesen ,a huszonegye-
dik szdzad kornyezeti vilsdgdnak” nevezhetnénk.
Sét, nem mas, mint Sir Martin Rees, kirdlyi
csillagdsz és a Kirdlyi Térsasig elnoke Utolso
évszdzadunk cim(i konyvében maga is kimondta:

»a huszonegyedik szizadban az emberiséget
minden eddiginél nagyobb veszély fenyege-
ti a tudomdny helytelen alkalmazisa miatt.
A kollektiv emberi tevékenység 4ltal kivil-
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tott kdrnyezeti nyomds olyan katasztréfikat
idézhet eld, amelyek fenyegetébbek, mint
barmely természeti csapds.”

Sok éve prébilom — gyakran konyortelen bi-
ralattal és ginyoldddssal szembesiilve — felhivni
a figyelmet e valsig néhiny elemére, és arra, mi-
ként kapcsolddnak a hagyominyos értékekhez.
Id8énként, amikor optimista hangulatban vagyok,
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Krisztusorigo (2020)

felbdtorodok a hitben, hogy még idében észhez
térhetiink, és megvaltoztathatjuk életmddunkart,
mielStt erre katasztrofalis korillmények kény-
szeritenének benniinket. Am attdl tartok, nem
vagyok képes mindig tartani ezt az dlldspontot.
Gyakran meg vagyok gy8zddve arrdl, amire
nemcsak Sir Martin Rees, hanem természete-
sen valamennyi vallds és minden iddk bolcsei és
misztikusai is figyelmeztetnek: eljon egy sotét
kor, egy korszak, amelyben tudatlansigunk és
arrogancidnk — ami igen veszélyes kombinici6
— a katasztréfa felé vezet minket, sét, talin mar

most oda tartunk. A jirvinyok, az drvizek, az
éhinség, a viharok és egyéb éghajlati zavarok je-
lenlegi példdi alighanem elegendd bizonyitékkal
szolgdlnak erre. Legalabbis tgy tiinik, krénikus
egyensulyhidny és diszharmoénia allapotit veti-
tik el6re — ami kétségteleniil éppugy része belss,
mint kiils8 4llapotunknak.

Mindezek mellett a modern tudomény gya-
korlata tobbé-kevésbé figyelmen kiviil hagyja a
kérdést, hogy mi az intelligencia és a tudds
végsd célja és rendeltetése. A materialista
tudomdny, gy tilinik, tobbé-kevésbé azt
feltételezi, hogy a fizikai vildgrdl valé tudds
folyamatos és fokozatos feltiré bdvitése
elkeriilhetetleniil olyan kivinatos végki-
fejlethez vezet, ahol néhdny kivétellel min-
den problémank megoldédik. Megjegyzem
azonban, annak ellenére teszi ezt, hogy
igen jelentds bizonyitékok allnak rendelke-
zéstinkre — olyan bizonyitékok, amelyeket
maga a tudomdny szolgaltat —, hogy nem
igy lesz.

(ng tlinik, tudatlansigunk ezekben a
kérdésekben egyenes aranyban 4ll az infor-
mdcid irdnti megszallottsigunkkal. Minden
eddiginél tobb informicié 4ll rendelkezé-
siinkre mindenhonnan és mindenrdl — és
ezek sz6 szerint gombnyomassal elérhet8ek szd-
munkra. Gyakran gy tiinik azonban, hogy az
informdcié dnmagaért val6, nem pedig tudds; és
a tudds sem bolcsesség, Informaciéban nincs hi-
dny, de ama értékek és elvek elvesztésével, ame-
lyekrdl a Hagyomany beszél, elveszitjitk a kap-
csolatot azzal az 6rok bolcsességgel, amelynek
ezt a konferencidt szenteljitkk. Errdl T. S. Eliot
profetikus sorai jutnak eszembe:

»Hol az élet, mit elvesztettiink élet kozben?
Hol a bélcsesség, mit a tuddsban veszitettiink el?

2 Martin Rees: Our final century. H. n, 2003, Arrow Books, 186. o.
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Hol a tudds, mi elveszett az ismeretben?

A Menny ciklusai bisz évszdzad alatt

Tavolabb visznek minket Istentdl, s kozelebb a
porhoz.?

Tradicionalista nézdpont szerint egy torté-
nelmi ciklus végén éliink. Ennek kezdetén még
minden lehet8ség lappang. Ahogy a ciklus azon-
ban fejlddik, avagy kibontakozik, ezek a lehetd-
ségek elkezdenek megnyilvinulni az id& és a tér
vildgdban, kezdve a legmagasabbal, fokozatosan
haladva az alacsonyabbak felé. A ciklus végén a
legalacsonyabb lehet8ségek nyilvinulnak meg, A
tradicionalistik azt mondjik, hogy kozmikus
szinten ezt a folyamatot nem lehet visszatartani
vagy megszakitani. Ennek le kell zajlania. A cik-
lusnak, mondjak, ki kell meriilnie, miel&tt Gjabb
léphetne a helyébe.

Tudom, gy tlinhet, mintha ez azt sugallnj,
mi csupin teljesen passziv ildozatai vagyunk
ennek a kozmikus kibontakozisnak. Azonban,
ahogy én értem, a tradicionalistdk azt mon-
dandk, ha ez lenne az egyetlen valdsig, akkor
hidbavalé lenne minden kisérlet arra, hogy a
szellemi valésdgot és tapasztalatot keressiik, és
osszehangoljuk magunkat vele. Ez pedig nem
lehet igy. Valdjdban éppen az egyéni sikon, a
metafizikai tanitds és a spiritudlis gyakorlat ha-
gyomdanyos normdinak megértésén és az azok-
hoz valé ragaszkoddson keresztiil tudunk bizo-
nyos mértékig feliilkerekedni az aldszallas baljés
hatésain, ami a mi torténelmi ciklusunk végsd
kimeriilését és végét jelenti, valamint felkészite-
ni magunkat és a viligot a kovetkez8 kezdetére.
Igy, és talan csak igy gySzhetjiik le a modern-
izmus elmét némité kilatdstalansigit — nem
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hamis optimizmussal, hanem az igazan valds
megértésével — és a hozzd val6 ragaszkoddssal.
Remélem, e konferencia tanicskozisainak
egy része foglalkozik majd ezekkel a kérdésekkel,
és talin Gtmutatdst nyujt azok szdmdra is, akik
nem valljak magukat tudés embereknek. Eletem
nagy részét annak szenteltem és szentelem, hogy
gyakorlati megoldasokat taldljak elsSre lehetet-

lennek tind nehézsé-
gekre — és hogy olykor
azok nevében beszéljek,
akiknek hangjit nem
halljik a modernizmus
zajiban. Ezaltal isme-
rem fel, hogy az igazi
allandé

reflexiétdl fugg — a har-

cselekvés az

»Valéjdban éppen az egyéni
sikon, a metafizikai tanitds

és a spiritudlis gyakorlat
hagyomdnyos normdinak
megértésén és az azokhoz valé
ragaszkoddson keresztil tudunk
bizonyos mértékig feliilkerekedni
az aldszdllds baljés batdsain”.

monia és az egyensuly

természetének megvalts arculatacdl. Imadkozok,
hogy tandcskozasaik segitségiinkre legyenek eb-
ben a feladatban, nemcsak azaltal, hogy leirjak a
nehézségeket, amelyekkel szembe kell nézniink,
hanem hogy olyan utakat és médokat is mutat-
nak, amelyekkel megprébalhatjuk a sziikséges
valtozasokat elérni az életiinkben.

Annak ellenére, hogy nem tudok Onokkel
tartani Edmontonban, alig virom mair, hogy ol-
vashassam a konferencidn elhangzé szovegeket.
Remélem, Onok is inspirdciéra lelnek majd ben-
niik, és széles korben terjesztik s megvitatjak
Sket, kiildndsen azokon a korokon tual, akik mar
kovetik a tradicionalistik tanitdsait. Barmi le-
gyen is a nézetiink, és birmilyen hagyomanyunk
legyen, biztos vagyok benne, hogy sokat tanul-
hatunk majd az Onék tanicskozdsaibél — kivi-
nok Ondknek nagyon harmonikus konferenciit.

Ford. Umenbhoffer Istvdn

3 Az idézet T. S. Eliot Choruses from the rock cim{ versének nyité stréfdjibdl szadrmazik, a The complete poems and plays
(1909-1950) cimti kotetbSl. New York, 1952, Harcourt, Brace & World, 96. o.
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